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1. INTRODUCCION

Los castores son roedores semi - acuéticos, tipesnpalmeados y cola plana.
Provienen de América del Norte y de Europa. Soealer marron, a excepcion de la
cola que es mas negra, arquitectos consumadoandantoles y atajan las corrientes de
agua haciendo lagos, para vivir y desarrollarsas@oyen diques de mas de 500 metros
de longitud muy resistentes y bien estructurados.

Su alimento preferido son hojas y corteza de agbolGeneralmente se
aprovisionan de ramas para las épocas invernaletersdormir en un gran monticulo
de ramas, que amontonan en el medio de una fuentggda. Las entradas de las
madrigueras se encuentran bajo el agua, para mistes al entrar o salir de ellas.

Al construir sus "represas"”, causan enormes altgras en el ecosistema,
sacando de curso las aguas y anegando grandsgi@rbasques entre otros dafios.

Estos animales fueron introducidos en el conodguAmérica, en 1946 desde
Canada en el extremo oriental del Lago Fagnanolaefierra del Fuego sector
Argentino.

En los afios 60, el castor migré al sector chilemdadsla Grande y en un lapso
de tiempo relativamente corto ya habia cruzadoaeblcBeagle estableciéndose en
Navarino. 25 parejas se introdujeron originalmentactualmente la poblacion se ha
descontrolado por causa de la falta de predadoatsrates, llegando a estimarse
actualmente en alrededor de 65.000 individuos da ebna austral de Chile, aunque
algunos expertos afirman que son mas de 90.0@@nto a 200.000 en toda la Tierra
del Fuego e islas aledafas. Esta demas decir gudafos ambientales producidos por
estos roedores son devastadores en los milenarsogies fueguinos.

La situacion se ha agravado en el ultimo tiempogya se ha detectado la
presencia de castores en la peninsula de Brunsernc&hile continental, con lo que se
ha hecho urgente tomar medidas para frenar su sipalmacia el Norte.

El Servicio Agricola y Ganadero (S.A.G.), ha promowel control de la especie

a través de la caceria con armas de fuego y tramyaanitarias, en manos de cazadores
capacitados en cursos especiales y se ha trataekiidwilar la manufactura artesanal de
objetos fabricados en piel de castor ademas datimae una cultura gastrondmica que
incluya la carne de este roedor como plato exdficespecial. Sin embargo, estas
iniciativas al parecer no se han podido consageandnera efectiva y solo han servido
para mantener tal vez estable la poblacion de messti@a que la magnitud ejemplares
cazados anualmente no provoca una disminucionivedem su elevado nimero.

Actualmente existe un convenio binacional, entréeGhArgentina, para llevar a
cabo la erradicacion del castor o en su defectmstrol sostenido.



Objetivos

1. Llevar a cabo un acercamiento a las caracteristicaigicas y etoldgicas de
esta especie con el fin de conocer sus costumbdEptacion al medio y
eventualmente comprender como influye esto sobrectisistema nativo y
adoptivo.

2. Demostrar la gravedad que conlleva la introducdérespecies a un ecosistema
sin llevar a cabo un estudio de impacto ambieata)izando la situacién actual
en Magallanes para tener una idea clara de lo gumriasde esperar a futuro en
cuanto al control y/o erradicacién de la especie.

3. Ver y analizar qué medidas se han tomado hastaaapara controlar la
poblacion de castores en la Patagonia.



2. REVISION BIBLIOGRAFICA

2.1 El castor: descripcion zooldégica y morfoldgicde la especie v sus adaptaciones
al medio.

2.1.1 Clasificacién zooldgicaEl castor segun las reglas de la taxonomia seieatr@a
clasificado dentro de la Clase mamiferos, Ordedowes, FamilisgCastoridag la cual
incluye un solo Género con dos especteastor fiber y Castor canadensis o castor
americano, que es el que nos interesa para esidicessiendo muy dificil distinguir
entre ambas (Son tan similares que incluso losidoibrde las dos especies nacen
fértiles)(Rodriguez de la Fuente, 1971).

Aunque el origen del género Castor es desconotidar(alde, 2007), se sabe de

su presencia en Europa a fines del Mioceno (cupmin® fue hace unos 5.300.000
afos). En Norteamérica a mediados del Pliocenmergbdo siguiente, que termind hace
1.800.000 afios. Castor spp., es el Unico génem\gviente de la familidCastoridae
Las dos especies actuales, ya mencionadas der&amndancestro comun. Llevan
aisladas 9000 afios y quizd 24.000. Dos lineas taaless del génergal eocastor,
Trogontherium en Eurasia YCastoroides ohioensis en Norteamérica, forma gigante del
tamafo de un 0so negro, sobrevivieron hasta edtBtaino (que abarca desde el fin del
Plioceno, hasta 15.000 afios); estas habrian eistdad® origen a las especies actuales.

2.1.2 Morfologia El Castor canadensis, es el roedor mas grande de Norteamérica, con
un peso a veces superior a 40 kg. (Rodriguez Bedate, 1970), llegando a medir 1,30
m de largo.

En cuanto a su conformacion fisica se puede meacue esta cubierto por un
pelaje denso (Silva, 1927), de color pardo casirdlerdo, un poco mas claro en el
vientre, formado como en el coipo (Myocastor cojpper dos tipos de capas de pelo en
su pelaj& una capa con pelos cortos y suaves y otra capaussta por pelos largos e
hirsutos.

La cabeza es ancha y gruesa y termina en un hobso, dividido en dos
partes y flanqueado por un grueso mostacho. Las fessales ubicadas en los extremos,
pueden cerrarse a voluntad, por la presion dddasde la nariz (Silva, 1927). Las orejas
son pequefias, algo redondeadas y apegadas a.lhgsieljos pequefios y provistos de
un tercer parpado que el castor puede descorreo edrfuera una cortina cuando se
zambulle en el agua. Su dentadura similar también del coipo se compone de 20
dientes, de los cuales los incisivos son los maardalados, con forma tipica de cincel,
con esmalte amarillento en la cara exterior y loslanes complicados con
caracteristicos repliegues de esmalte en la corona.

! Algunos roedores acuéticos como el coipo y elotainen este tipo de pelaje con dos tipos de pélo
vello, apretado y suave y los pelissosque cubren al primero, tales pelajes se llaommpuestosy los
llevan especialmente los animales de vida acuétpze habitan en climas frios.



El tronco se halla unido a la cabeza por un cumito y grueso y es ovalado,
con el dorso convexo y mucho mas desarrollado gratee posterior. Termina en una
cola cilindrica y peluda en la base, aplanada yectzhde escamas hacia el extremo.
Cerca del ano tiene dos glandulas que contienensusi@ncia aceitosa, el castoreo,
empleada antiguamente como remedio en medicinaa(3i927).

Las extremidades son cortas y robustas, son masroéedas las posteriores, las
cuales cumplen la funcién en conjunto con la cel@@scansar y apoyarse cuando roe la
corteza de una rama, la que puede sujetar corxtemredades anteriores, que tienen
cinco dedos libres a diferencia de las posteriaggs dedos estan unidos por una
membrana interdigital, que le sirve en la nata¢kigura N° 1).

La facilidad para sujetar objetos con las extrededaanteriores esta determinada
en los castores, por la oposicion del dedo mefi{Raeelriguez de la Fuente, 1970), a
diferencia de los primates que poseen un pulgamibjs

Fig. N° 1 Detalle del mefique oponible Gastor canadensis.

2.1.3 Distribucion, adaptaciones y costumbre¥’a sea en los lugares donde habita de
manera natural, como en aquellos en los queduairsiroducido, las adaptaciones del

castor a su medio son extraordinarias, ya que sdepdecir que es un ingeniero habil

gue construye diques en los riachuelos (RodrigwezadFuente, 1971), para crear

lagunas tranquilas donde habilitar sus nidos llamsadabafas. Aunque se desplaza
torpemente en tierra, es muy rapido en el aguee Yitrabaja en grupos familiares muy

unidos. Es muy activo durante el dia derribandwlégy cortando ramas, las que

transporta en la boca. Posee un sistema de viglaficaz y estd muy bien adaptado

para defenderse de los predadores.




2.1.3.1 Distribucion: El castor del CanadéaCéstor canadensis Khul), es una especie
neartica de amplia distribucién en E.E.U.U y Canadé, doseldistribuye naturalmente
y cuya introduccion ha sido exitosa también endfidia (Lathi y Helminen, 1972)
pasando incluso a invadir territorios rusos comgy(Segall y Orlova, 1961). También
ha sido introducido con éxito en la zona australAdgentina, (Godoy, 1963), desde
donde se ha expandido a Chile e islas contiguadfési y Venegas, 1980) vy al
continente, ocasionando graves dafios al ecosigama\® 2).

P

Fig. N° 2. Distribucion deCastor canadensis a nivel mundial.

2.1.3.2 Adaptacion al medio acuaticoEl castor se mueve sobre la tierra con bastante
torpeza (Silva, 1927), mientras en el agua, susimiemntos son rapidos y seguros
advirtiendose, por cierto las adaptaciones queepta su cuerpo para Vvivir en este
elemento. Asi por ejemplo al sumergirse en el gygae cerrar orejas y narices, Como
asimismo proteger sus 0jos con el tercer parpadouge estan provistos. Los pies
posteriores unidos por una membrana natatoriaMensde espléndidos remos, mientras
su cola plana y escamosa le es util como indisjpémsanon de su marcha (Fig. N° 3).

Su pelaje grasiento y de doble pelo aisla su gietaohtacto directo con el agua,
protegiéndolo del frio y conservandolo agil y desetto en sus movimientos.

2 7ona faunistica que abarca la mayor parte de himéeica, incluso las zonas &ridas y semiaridassie |
Estados Unidos y el centro y norte de México, asia@las zonas templadas y frias de las sierraseMadr
Oriental y Occidental; y las sierras volcanicasaggitro del pais.



Fig. N° 3. Las patas traseras del castor tienen una membrtandigital que lo
convierte en un gran nadador. Las delanteras ehioason mas pequefas y sin
membrana.

2.1.3.3 Construcciones y viviendaskl aspecto més interesante de la vida de los
castores, son sus construcciones (Rodriguez, 1@r0)Jas que sin duda ponen de

manifiesto una capacidad técnica realmente sorpreadchpareciendo como verdaderos
ingenieros y arquitectos. Como dijera E. Th. Setoeron los inventores, mucho antes

gue los hombres del cemento armado. Las verdadardades que construyen estos

roedores, estan puestas al servicio de dos obgetivodamentales: obtener un refugio

seguro y una despensa para el invierno.

La construccion fundamental es el dique, encargidproducir como lo haria
una presa, una especie de charca de nivel comstahtlique es una preocupacion
estable de los castores, ya que gracias a él,ldmiacpuede subsistir, por lo cual es
objeto de vigilancia constante. Ante cualquier deguto es reparado rapidamente y
esta respaldado por presas subsidiarias. Al saeragtrial basico de construccion las
ramas de los arboles, es muy importante que sapoaie sea lo mas comodo y rapido
posible y para ello los castores construyen carddesiercancia, lo que constituye su
empresa quiza, mas admirable. Suelen tener 30 @m@e profundidad por metro o
metro y medio de ancho, excavados en terreno plag direccion a los arboles. El
largo de los canales es muy variable, llegandocasva tener cerca de 400 metros. Los
canales son las vias para transportar los matergeconstruccion, que permiten la
edificacion y el mantenimiento del dique (Rodrigukezla Fuente, 1971), el cual sirve
para crear un entorno 6ptimo al habitaculo (FigdN°



Fig. N° 4. Dique construido pdZastor canadensis

En este lugar se edifica la cabafia, aproximadan@ntea y formada por un
montén de ramas compactadas con barro y piednaatadas exteriormente con una
cubierta palitos que mide metro o metro y medialtera por 4,5 o 6 m de diametro
cuya mitad superior sobresale del agua (Rodrigada &uente, 1971). El interior de la
vivienda propiamente dicha, se compone de unaiasvantradas subacuaticas que dan
lugar a taneles ascendentes que desembocan solmigekldel agua, en pequefios
ensanchamientos en los que la superficie del aguaafun pequefio estanque, de uso
doméstico, y que sirve como camara de alimentagi@ngue los castores gustan de
comer cerca del agua. Estd camara con estanqubjétare sirve al castor para
descansar y secar su pelaje. La desembocadura darlales de acceso, comunica con
la camara central o nido, que es un espacio deéametto aproximado de 1,8 m y una
altura de unos 70 cm provisto de una chimeneacaégiara la ventilacion. No todas las
cabafas de los castores son iguales; pueden té&sedenuna camara de alimentacion,
con lago interior comunicadas con le mismo o diferdélnel de salida y también existir
varias camaras principales. El suelo de las camdoasmitorio esta alfombrado de
virutas secas, esto resulta increible si se pigougatodo lo que entra en la camara
obligatoriamente tiene que pasar por el agua, yalgentrada es subacuatica. Pero la
explicacién es simple, los castores no transpdaatiruta ya fabricada, sino que llevan
troncos a la madriguera y alli los desmenuzan (¥igh).
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Fig. N° 5.Vista de una vivienda o cabafaCkstor canadensis, con entrada
subacuatica, despensa y dormitorio.

En verano los castores comen gran variedad de iamtergetales (Rodriguez de
la Fuente, 1971), mostrando predileccion por lasesgade nenufares, las remolachas,
ciertas frutas como peras y manzanas, bellotasaf@ss e incluso algunas hojas de
hierbas; sin embargo la base de su alimentaci@onatituyen los arboles de los que
comen la corteza de troncos y ramas grandesgrantente las ramas pequefias. Para el
invierno los castores disponen de una despensaustitza que es un habitaculo
constituido por un cumulo de ramas. Esta despeesa especialmente Util para los
jovenes ya que en el invierno los adultos vivertiigamente a expensas de sus grasas y
comen muy poco. Con estas construcciones los eastorman una especie de ciudad,
en la cual todo estd dispuesto para procurar atamgm y habitacion seguras y que
cuando llega la temporada invernal ofrece las nesyatilidades. El hielo transforma la
cabafa, por su dureza y aislamiento térmico, enegpacie de bunker o igll, gracias a
la cual los castores no necesitan salir al exteAdif encerrados no tienen nada que
temer de los predadores acuciados por la dureeanal Asi estos animales, junto con
el hombre, son de los pocos que logran una indeperal tan marcada de su propio
medio ambiente.

2.1.3.4 Adaptaciones para cortar arboles:Los éarboles son los materiales de
construccion y alimento basico que el castor haedelectar (Rodriguez, 1971), para
ellos sale a las orillas para transformarse deniege y arquitecto en habil lefiador.
Grandes arboles caen bajo sus potentes incisiaoa. ddrtarlos los castores hacen una
incision en toda la circunferencia del tronco qued el aspecto de dos conos opuestos.
Curiosamente no sabe dirigir la caida de los ashger lo que no es raro que muera
aplastado por el mismo tronco que corta. A vecés tdencos a punto de caer para que
los derribe el viento. El trabajo de una coloniasidb estimado en unos doscientos o
300 arboles por afio (Fig. N° 6).
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Fig. N° 6.Castor canadensis y detalle del corte de un arbol.

Poseen cuatro incisivos (MacDonald y Cook, 2000}raexdinariamente
resistentes y filosos que son de color anaranjadegusa del esmalte que los recubre y
los endurece siéndoles muy utiles para desgastarimles con los que se nutren y usan
de materia prima para construccion de sus estagtn adulto es capaz de cortar un
arbol de unos 30 cm de diametro en alrededor deidbtos. Los dientes crecen de por
vida, por los cual estos animales deben usarlosmdeera constante para irlos
desgastando o podria darse el caso de que lowasc®iperiores llegaran a atravesar la
mandibula inferior (Fig. N° 7 y 8).

Fig. N° 7.Craneo de&astor canadensis.
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Fig. N° 8.Castor canadensis, detalle de los dientes

2.1.3.5 ReproduccidniLos castores estan preparados para aparearsei ém todslidad

de las etapas de su existencia (Gago, 2006). Bedeaun animal monégamo, aunque
ante la muerte de la hembra, el macho opta poregomsotra. Las causas de su
monogamia estan determinadas por la necesidad dplementarse en la atencién de
las crias, las cuales demandan cuidados que indivictnte no serian capaces de
brindarles. Por lo tanto, es necesario que permanguntos todo el tiempo para que el
proceso de reproduccion sea llevado a cabo coo. éxit

El periodo de apareamiento empieza cuando el hielnienza a derretirse
(Nummi, 2006). Una camada anual es la constamte qaala pareja de castores. Por lo
general el apareamiento se realiza bajo el agupieatambién puede realizarse en las
orillas de las fuentes de agua, donde suelen. vivanscurrido el tiempo de gestacién
gue tiene una duracion de aproximadamente 100(8lim&ses), la hembra pare de 2 a 4
crias (aunque pueden tener incluso hasta 9), lasngoen con el cuerpo cubierto de
pelos y con los ojos abiertos. El peso de las esgate alrededor de 450 grs. (Rodriguez,
1971) y miden cerca de 38 cm Incluyendo los 9 dmla. Hasta los 3 meses son muy
desmafadas y no saben nadar. El destete de llewadas seis semanas.

Las crias permanecen en el interior de la madrgumto a la madre (Nummi,
2006), que las amamanta, mientras conviven coaorias de la camada anterior que ya
tienen alrededor de un afio de edad. Es sorprendento los castores que ya tiene dos
afos, permanecen a veces en la madriguera y catabarla proteccion y el cuidado de
sus hermanos menores. Mientras tanto el castotoagefrmanece en las cercanias
vigilando. Terminado el periodo de lactancia, ladreaalimenta a los cachorros con
hojas tiernas. Las crias por lo general son muyosas, ya que esta es su manera de
comunicarse mientras son pequefas; luego creceepreynderan a usar otro tipo de
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codigos como los olores y el contacto fisico. Yanas de edad los cachorros suelen
deambular por los exteriores de la madriguera angonservan una absoluta
dependencia de sus padres, puesto que siguen siimo los encargados de
proporcionarles alimento hasta que cumplen un Afio.largo de este tiempo, imitando
el comportamiento de sus padres, aprenden algetiaslades que les seran utiles en su
vida adulta, aunque aun no colaboran directamemtios trabajos de la colonia. Al
alcanzar los jovenes la edad adulta, alrededoosi® lafios, se separaran de la colonia
para formar la propia. Sin embargo, esto dependasdeondiciones ambientales que se
vivan, ya que en afios secos es menos probabldeestae con éxito y los castores
jovenes bajo estas circunstancias optan por posponpartida y quedarse junto a los
padres hasta que las condiciones mejoren. Cuanddimp®e independizan, suelen
guedarse muy cerca del lugar donde han nacido.

2.1.4 Impacto benéfico del castor sobre el medibos impactos del castor en su medio

natural suelen ser mas beneficiosos que negatavaglg su habitat esta preparado para
soportar su desempefo, no siendo necesariamengsteenodo en algunos lugares

donde ha sido introducido y el medio no esta pegfiarlLa constante es que en los

lugares donde el castor no es nativo, sean maspztos negativos que los positivos.

2.1.4.1 Control de inundacionesEl dique de un castor se caracteriza por tener una
determinada elevacién por encima del agua (Lizd&raR007). Cuando hay lluvias
fuertes aumenta el nivel del rio. Generalmente legsta para bajar el nivel de la ola que
eventualmente descenderia rio abajo y dafariaolastracciones humanas que podria
haber mas adelante. De esta manera a través del skigejerce un cierto control sobre
las potenciales inundaciones En definitiva los égjde los castores ayudan a que los
rios presenten variaciones mas constantes y quaveles minimos sean mas comunes
gue los niveles maximos.

Viéndolo de un punto de vista no tan positivo laguds son estructuras que
provocan cambios en el régimen de descarga anualindeio, inundan suelos,
disminuyen la velocidad de la corriente y tieneectf sobre la acumulacion de
sedimentos y material organico (Naiman et al. 1988)

2.1.4.2 Creacion de humedalesCuando un estanque en el que habitan castores,
disminuye su nivel (Diaz Martin, 2004) por causdadacumulacion de sedimentos, o
cuando los arboles en las cercanias estan agotldospedores lo abandonan. Sin
mantenimiento muy pronto el dique se rompera \geaaaldra. El terreno cenagoso que
gueda abandonado es el habitat ideal para divesggxies de animales, algunas aves y
variedad de peces. Muchas de estas especies [sdiwdmabitantes cercanos al estanque.

Los humedales representan un excelente medidaegproduccion y desarrollo
de muchas formas de vid&omo ejemplo, los salmones encuentran excelentes
condiciones de vida en los estanques creados pgalmones. Alli los especimenes mas
jovenes pueden esconderse de los predadores yrgnsewalimento de manera segura.
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Los beneficios de los humedales se extienden Aupswnos ya que son una fuente de
agua importante para diversos usos. Incluso en thale® de gran tamafo se ha podido
instalar centrales de generacion de electricidatern#as son importantes por la gran
cantidad de peces que pueden albergar favoreciEwdactividades de pesca. Los
humedales presentan un gran atractivo en el anmbifstico, por ser un refugio de

numerosas especies y algunos de los mas profundedep ser utilizados en el

transporte fluvial.

2.1.4.3 Creacion de vegasAl secarse un humedal los terrenos son colonizados
(Carrefio Serrano, 2000) especialmente por gramiasagie forman fértiles pastizales,
gue sirven de sustento a grupos de herbivorosdatas los ciervos. Estas extensiones
de pastizales se conocen como vegas Y resultategpan fertilidad. Ademas, tienen la
capacidad de almacenar y retener agua. Se conaodrién como ciénagas porqgue
presentan un contenido de cieno muy alto.

2.1.4.4 Eliminacién de nutrientesLa eliminacion de nutrientes que se lleva a cabo en
los estanques (Lizarralde et al, 2007), creadodgsocastores es un valioso proceso. El
proceso de eutrofizacion se caracteriza por laep@a en las corrientes de fosfatos y
nitratos. El proceso en si es esencial para efrmdlsade algas y plantas acuaticas. La
cantidad de nutrientes en las aguas aumenta peasaliversas entre las cuales se
destaca la agricultura, en sectores cercanos Ro®SEsto puede causar problemas rio
abajo al beberse el agua. En los diques se juntemnsds materiales, especialmente
cieno y ramas, que los castores usan en sus adesddiarias. La celulosa es el
componente mas abundante de esta amalgama (Joh$aiman, 1987). Asi como
algunas algas consiguen energia de la luz sdtamas bacterias logran obtenerla de la
celulosa. Sin embargo esta fuente de energia, sofiegente para su desarrollo. La seria
carencia de elementos nitrosos y fosforados quergah estos microorganismos, los
obliga a obtenerlos por otro medio. De esta form&leestanque se produce la fijacion
de estos elementos por parte de las bacteriasteaxia disminucion de la carga en las
corrientes de los rios.
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2.1.5 Defensa territorial y sefiales de alarmara que el territorio en el que habitan
(Smithsonian, 2008) es sumamente importante paradstores, en especial por todo el
tiempo que invierten construyendo en él, sueleprikdrlo ante las amenazas externas.
Si un desconocido entra en el territorio de unardalde castores, lo mas seguro es que
terminen luchando contra él, en ocasiones hastautate (Fig. N° 9). La forma en que
detectan la presencia de extrafios es a travédfalel; si perciben un olor que no les es
familiar, buscar la fuente del mismo se vuelve nqiaao, incluso mas importante que
reunir alimentos, y no descansan hasta haberladeallNo obstante, se sabe que los
castores pueden reconocer los olores especificastrde familias con las que estan
emparentados, en cuyo caso los toleran dentro derstorio y no les hacen dafio; lo
mismo sucede con otras especies que no los pajuglicuyos olores, con el paso del
tiempo, se vuelven familiares para ellos.

Para advertir a los posibles invasores, principatma otros castores (Rodriguez
de la Fuente, 1971), marcan su territorio con ws&&les de olor —hechas con una
mezcla de lodo y castoreo— para asi delimitar sesas y tratar de prevenir
enfrentamientos. Colocan las marcas de olor ediftges de su territorio, y mientras
mas de ellas coloquen, menos probable serd quadst@avadido, ya que mas marcas
equivalen a una colonia mas poderosa. La cantidaghatcas que colocan depende en
parte de la época y de la densidad de poblaciolugat. Durante los meses de cria, que
son enero y febrero, y durante la época en quedssores jovenes abandonan sus
grupos y se dispersan, que es por agosto, el nadmderritorio se incrementae la
misma forma, en una zona donde hay varias colahasastores, es comun que el
numero de marcas sea elevado. El marcado de terriasi como la defensa del mismo
y la reparacién de diques y madrigueras, es rekdipor machos y hembras por igual
(Fig. N° 10).

Fig. N° 9. Los castores a pesar de su aspecto, son cagaeafentarse y vencer con
sus filosos incisivos, a animales tan grandes comgotes
(Rodriguez de la Fuente, 1971)
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Fig. N° 10.Cuando algun peligro se avecina, el castor golpagua repetidamente con
la cola produciendo un sonido que se oye a grdardis y alerta a sus congéneres.
(Rodriguez de la Fuente, 1971)

2.1.6 Los castores ¢,una sociedad organizada v rauad?

2.1.6.1 El pueblo castor, lecastor es uno de los animales que mas impactdcau la
mentalidad del hombre primitivo (Rodriguez de l&ie, 1971), ya que, mucho antes
gue nosotros, poseia una organizacién social adasg indispensable la tecnologia. Esto
hizo que fuese considerado como dotado de unagereia superior, y asi los indigenas
americanos designaban a los castores con frases"ebpueblo castor" o "los pequefios
hermanos que hablan", que muestran clarament®ealaicepto que de ellos poseian.

2.1.6.2 Inteligencia o instinto,Los castores no siempre hacen construcciones
(Rodriguez de la Fuente, 1971). El dique es, pempjo, una construccion tipica
de los pequefios cursos de agua, donde es necesgutar el nivel, y no se
construye en lagos y grandes extensiones de aguee.duncluso, como
consecuencia de la terrible persecucién que lasnaasu preciada piel, los castores,
en colonias disminuidas, abandonaron en muchosdsgau tipica cabafa, pasando
a ocupar terreras en las orillas.

Desde antiguo, el hombre impresionado por las @ageg tecnologicas del
castor, lo considero dotado de una gran inteligenatribuyéndole, incluso,
actividades que nunca ha realizado, como la de sisaola a modo de liana para
revocar con barro sus construcciones. Actualmeatgiensa que el castor no tiene
mas inteligencia que otros roedores; su cerebrmuestra una estructura superior,
y todos los procesos implicados en la construccigarecen factibles de ser
atribuidos a una secuencia de acciones instintigaseste sentido apuntan muchos
aspectos de su comportamiento, como el no sabigirda caida de los arboles que
corta, su incapacidad para el trabajo en equipo gspefio en reparar con barro y
ramas, presas de cemento, como ocurri6 en un lagoNdeva York. La
demostracién de que la conducta constructora egamnno aprendida es clara. En
Europa donde se vieron obligados a vivir en tegexa&ausa de la persecucion, al
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ser protegidos, comenzaron de nuevo a construsagrg cabafas, actividad que
habia sido suprimida por centurias y cuyas técnioaspodrian haber sido
aprendidas de ningun antepasado, pues la longedieads castores es de unos 20
afnos.

2.2 La introduccién de la especie en la Isla de dira del Fuego

La introduccion de esta especie en el territhréguino, corresponde a gestiones
realizadas por el Ministerio de Marina en la RefmabArgentina en 1946, liberandose
25 parejas o casales, en le sector Noroeste del Eagnano (Godoy, 1963), estos
individuos se adaptaron de manera muy rapida y spanen una acelerada expansion
gue ya en 1980 comprometia a los rios BellavistaroC Ewan, Grande, Irigoyen,
Lainez, Mayor, Menéndez, San Pablo, Varela y Mcbenmn territorio argentino
(Godoy, Daciuk 1978) otros estudios hechos enfios 80 (Marconi y Balabusic, 1980),
sefialaban la zona fueguina comprendida entre @rdonde y el canal Beagle.

2.2.1 Motivaciones de la introduccién de la especiEs una constante historica que la
zonas mas gélidas del planeta (Lizarralde, 200i@mm@e han tenido la base de su
desarrollo en el aprovechamiento de las pielemdeades salvajes. En la zona extrema
mas austral de nuestro continente no se dierorrdaas del mismo modo. Por este
motivo fue introducida la especie en el ecosistéueguino de la Republica Argentina.
Los individuos venian desde el Canada. Se pretéedé animales de piel valiosa. La
operacion fue promovida por el Ministerio de Marglacual dio la autorizacion para
introducir las 25 célebres parejas en la cuenc®aelClaro, ubicada en el area boscosa
de la Isla fueguina.

Es indesmentible que los ejemplares introducida®mmnaron las condiciones
Optimas para habitar y alimentarse. La ausencidegeedadores naturales hizo mas
facil su expansion, el aumento de su niumero y ssaladora invasion al ecosistema
austral. Asi fue como en 1983, el gobierno deltteio fueguino tomo la decision de
promover la caza regulada y comercial para de atgodo controlar el aumento de la
poblacion. Sin embargo esta iniciativa no tuvo augkcastor continué expandiéndose.

Segun la version de director del Centro de Estudiaszados en Ecologia de
la U. Catolica de Chile, Dr. Fabian Jaksic, fuernoducidos por la marina argentina
al lago Fagnano para contar con gorros para losmtes.

Si bien es cierto esta ultima version no esta @debehte documentada, sea cual
fueren las motivaciones de la introduccion delarash Tierra del Fuego, no se puede
negar que fue una accion bastante imprudente, ya mu hubo ningun tipo de
responsabilidad y consideracion de efectos futarosl ecosistema fueguino ni se tuvo
la capacidad de prever de manera alguna, los sfgomesta especie podria tener sobre
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las especies nativas de fauna y flora. Estos efestan hoy a la vista y a pesar de que
se ha tomado conciencia y se ha pretendido espexigd en el Ultimo tiempo, poner
algun atajo a la expansion del este roedor y ed#aalgin modo que siga afectando el

ecosistema austral, la labor, por el estado decavael problema, se hace cada vez mas
complicada (Fig. N° 11).
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Fig. N° 11.Isla de Tierra del Fuego, medio geografico deti@duccion del castor

2.2.2 Primeros antecedentes de la presencia del twasen Chile: Para el territorio
chileno la primera cita corresponde a Markham ()].9fabiendo sido corroborada de
manera abundante en los sectores de los lagos lyBtanco y corrientes tributarias
del sistema hidrogréfico del rio Grande y en elAzopardo que corresponde al desagie
del lago Fagnano54° 30° S aproximadamenteEn sectores como isla Navarino se
introdujo de manera pasiva y el primer avistamiatgoejemplares data de 1962; unos
12 aflos mas tarde ya la isla presentaba todosusssscy fuentes continentales de agua,
poblados por castores, habiendo cruzado incluska&loste, en el sector de la peninsula
Dumas, muy probablemente a través del canal M(8&jfeld y Venegas, 1980).
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Desde entonces este roedor se ha reproducido r@lidar 1993) y expandido en
una reducida franja de bosque riberefio provocahdmeiones en el equilibrio de este
ecosistema (Fig. N° 13).
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Fig. N° 13.Afos en que se establecieron las colonias de eastorChile

En el mapa anterior puede verse, como desde guaagujeron los castores en
Argentina, en 1946, antes de haber transcurridaf@®, ya se podian encontrar en el
lado chileno de la isla en 1964; en 1966 ya habiamado a Isla Navarino, en 1970 ya
se encontraban en la parte central de la Isla désdde siguieron avanzando hacia el
Norte y oeste llegando a Isla Dawson en 1990 xiaémo norte de la Isla el 2001. Por
fin el afio 2006, se comprobd su presencia en lanBa@a de Brunswick en Chile
continental, aunque ya se habia visto ejemplard9e4.

Es un hecho que ya traspasaron la frontera de¢dfstrde Magallangsuesto
gue puede nadar sin problemas por mas de 5 km saghwilpor sus patas traseras: ya se
han comprobado cuatro nucleos continentales earla guperior de las cuencas de los
rios Oro y Santa Maria, y la parte central de knca del rio San Juan y en el rio que
desagua en la laguna Patrrillar.

En el Servicio Agricola y Ganadero (SAG) estimae @aualmente avanza un
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promedio que fluctta entre 2,6 y 6,2 kilometrosengire hacia el norte.
Afortunadamente los zorros y pumas estan predaoioi@ ®llos, pero se teme que esto
no sea suficiente. Los mas pesimistas los imadlegando mas all4 de Puerto Montt y
por el lado Argentino hasta la zona del Neuquén.

2.2.3 Distribucién _actual Veinticinco parejas de castores fueron introducidesde
Canada y liberadas en el lado argentino del Lagm&ao (Fig. 1) en 1946 (Jaksic et al.
2002) y, desde entonces, se han extendido hasta cebca de 7.000.000 hectareas
(Lizarralde 1993) incluyendo las islas de Isla @ea(4.810.000 ha.), Navarino (252.800
ha.), Dawson (200.000 ha.), Nueva (12.000 ha.)pk€fh7.000 ha.), Picton (10.500 ha),
parte de Hoste (480.000 ha.), y muchas de lasnsfaspequefias al sur del Estrecho de
Magallanes. A principios de la década del 90, staracruz6 el Estrecho de Magallanes
para alcanzar la Peninsula Brunswick, en Chileicental

Se sabe que el castor es un animal semi-acuatewigel en colonias familiares
en madrigueras en diques o en refugios riberefim$aago de bordes de rios grandes y
en lagos donde no construyen diques (Parkes 20@8). En consecuencia, aun cuando
su rango en Tierra del Fuego es muy grande, ldaedelproblema se define mejor en
términos de longitud de cursos de agua habitadepqguarea.

Se calcula que existen méas de 20.000 km de cuesaguh (arroyos de primer a
cuarto orden (Parkes et al, 2008), pero restansidododes de lagos y excluyendo la
Peninsula Brunswick e islas mas pequefas) denteb atea de 7 millones de hectareas
- cerca de 13.000 km en Chile y aproximadament@08«h en Argentina (Tabla N° 1).

Pais Zona Extension
(km)

Chile |. Grande 2043
Norte

Chile |. Grande 1711
Central

Chile |. Grande 3631
Sur

Chile l. 3634
Navarino

Chile |. Dawson 966

Argentina I. 8400

Grande

Tabla N° 1.Longitud estimada de cursos de agua y bordesgds ken Tierra del Fuego.
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Los castores se encuentran desde el nivel del aséa hproximadamente 650 m
s.n.m y estan presentes (0 han estado presenteayiciodas las cuencas (Parkes et al,
2008). Las mediciones de frecuencias de coloniisaacde castores a lo largo de
cursos de agua dentro de su rango han variado dgsd&imadamente 0,1/km en
Porvenir hasta 8,5/km en la Estancia Vicuia erogkry centro de la parte chilena de
Isla Grande, respectivamente.

Los castores son menos abundantes en los halstafmeos patagonicos en el
noreste de Isla Grande y mas abundante en losatsilie bosques deciduos y
siempreverdes y la tundra magallanica al este (81d®83). Se asume que no estan
presentes por sobre la linea de cobertura arboegalgs extensas areas nivales de la
Sierra de Inju Gooyin Beauvoir y la Cordillera dari@in.

Existe evidencia de que el numero de colonias astasta decreciendo. Por
ejemplo, en Chile (Parkes et al, 2008), la frecisepcomedio ponderada de colonias
activas ha descendido de 0,76/km en 1999, a 0,68/ka004, y a 0,27/km en 2006.

La dinamica de la ocupacion de las colonias pramaéhte es influenciada por:

(a) Tiempo desde que los castores colonizarontiel &s casi seguro que los
castores en Tierra del Fuego pasan por una osztilatuptiva (Parkes et al, 2008). La
evidencia en la Isla Navarino es que, promediadoesana gran area, los castores
demoran quizas 30 afios en alcanzar densidades asxif&n cualquier sitio mas
pequefo, este maximo se alcanzaria presumiblenrérgeapido (ver abajo).

En sus habitats naturales en Norteamérica, lo®ressbcupan un sitio por
algunos afos hasta que agotan su fuente de alimemotonces abandonan el sitio
hasta que se haya recuperado la vegetacion adgaxéste. Los tiempos de ocupacion
de sitios en Norteamérica varian de un promedi8-tleé afios en Wisconsin (Knudson
1962) a 5,8 afios en Canada (Fryxell 2001) y 4,& &ioNew York (Wright et al.
2004). La plena recuperacion de un sitio puede tomachas décadas, pero en el
ultimo estudio el tiempo medio en que los sitiosy@necieron desocupados fue de 4,8
afos, es decir, los sitios tuvieron idénticos tiemple ocupacion y abandono. No
existen datos publicados sobre el marco de tiempcesdos ciclos de ocupacion,
abandono, recuperacién y reocupacion para castarégerra del Fuego, aun cuando se
conoce que un sitio abandonado no ha revertidocarsdicion boscosa incluso después
de 20 afios (Martinez Pastur et al. 2006).

Al parecer las consecuencias sobre el bosque fuegunsiderando los datos
anteriores serian irreversibles. Sin embargo como nhturaleza siempre esta
evolucionando, es posible esperar que se formeaievortipo de habitat, en los lugares
donde antes habia bosque y que este de cobijosaesp&cies, en lo posible nativas,
gue bajo estas condiciones puedan prosperar ygdeaimanera hacer evolucionar el
paisaje (Fig. N° 14).
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Fig. N° 14. Auge y decadencia de las colonias de castor@seera del Fuego a

través de los afnos

2.2.4 _Adaptaciones al ecosistema fueguinbos castores prefieren rios bordeados por
lenga, sin embargo, también consumen firre y coidée Magallanes. Para la
construccién de sus madrigueras prefieren cursoagda pequefios con pendientes
suaves (menores a 6%) (Parkes et al, 2008).Al igual en su héabitat natural, los
castores adultos pueden dispersarse por el agot@nde su fuente de alimentacion o
por la inundacion de su madriguera (Parkes e08i8R

El castor de Tierra del Fuego produc@ camada al afio de 4 crias cuyo
nacimiento ocurre de diciembre a febrero (Parkesl,e2008) . Los castores jovenes
permanecen en la colonia hasta los 2 afios de ke buscan pareja y se dispersan.
La principal especie arbérea que el castor utigda lengaNothofagus pumilipsin
embargo otras especies menos abundantes en layzguma son aprovechadas por el
castor, son el firreNpthofagus antarcticay el coihue de MagallanedN¢thofagus
betuloides Son sagaces: como en las estepas patagonicasyrérbjoles, emplean los
cercos de madera para fabricar sus diques. Y lopaé@idjico es que construyen esas
barreras para defenderse de los inexistentes osimgegs canadienses. Cada colonia
puede alojar un grupo familiar, constituido en pedio por cinco individuos: una pareja
y crias menores de dos aflos de edad. Los castoresilgs son expulsados de su
colonia paterna aproximadamente a los dos afiodate para formar una nueva colonia
0 bien se incorporan a otra colonia ya estable€@@aa colonia puede estar asociada a
una cadena de embalses, en un tramo de rio quaniowmles utilizan durante la
primavera y el verano para alimentarse y reprodeciEn otofio la actividad se
concentrara en la construccion de su comedercsaiaaion con la madriguera.

En cuanto a su reproduccion, el nimero de aninmesamada es de 3,33 en
promedio (Lizarralde y Escobar, 2006). Por otraeyase desconoce la tasa intrinseca
de crecimiento d€astor canadensigara los habitats de Tierra del Fuego, pero usando
la relacion entre peso corporal y tasa de creciimipara mamiferos (Sinclair 1996):
podriamos decir, que cuando ningun recurso esalima@f una poblacion de castores se
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duplicard en tamafio cada 1,5 afios (Parkes, 2006).

El nimero de individuos se estimo, siderando la informacion de Novak
(1987), quien indica un maximo de 12 individuos faonilia, siendo el promedio de S
a S. Este promedio incluye la existencia de unejpate adultos, la 2 juveniles de 2
afos y 2 a 4 crias de la temporada y ha sido deamifamilia individuo o colonia
tipica.

Al respecto, y aun cuando no repercerte el promedio de individuos
considerados parece mas aceptable la definici@oldaia formulada por Novak (1987)
de acuerdo a la cual una colonia seria "un grupocag&res que ocupan un embalse o
un sector de uno en comun, utilizando una fuemeloode alimento y manteniendo un
dique.

2.2.5 Impactos sobre el medio ambiente de la Zonausiral. El impacto obvio del
castor ha sido la remocién de los bosques de Naghsfpumilio y N. betuloides a lo
largo de las zonas riberefias (generalmente deptr®@0dm pero hasta 95 m desde el
curso de agua; (Anderson et al, 2005) de la mayari@s cursos de agua en Tierra del
Fuego. Skewes et al. (1999), observé que el 88%sdarboles murié por efectos de la
inmersion y el 12% restante por la accion roedah cdstor al alimentarse. Estos
bosques riberefios estaban protegidos ya sea ddatrareas preservadas para la
biodiversidad o como parte de buenas préacticastides en areas manejadas para
silvicultura.

Aproximadamente 5.200 hectéreas de bosque nativaita destruidas (Parkes
et al, 2008), particularmente de bosque riberefie,sg encuentra asociado a las orillas
de los cursos de agua. Esta zona es la Unica atpgr la Ley de Bosque, la cual
prohibe su explotacion, y ahora esta amenazaddoparastores. Los animales cortan
arboles y construyen diques de hasta tres metrosltdea, verdaderas obras de
ingenieria que provocan inundaciones y destruyeedatacion.

Los efectos que los castores pueden tener solmeessistema es la remocion
de los bosques de lenga y coiglie de MagallanesréENg° 15), y en el caso del fiirre, el
reemplazo de esta especie por praderas de hidtbasdinas (Parkes et al, 2008).de los
cuales extrae material para su alimentacion y etrcoccion de diques. Estas estructuras
provocan cambios en el régimen de descarga anualindeio, inundan suelos,
disminuyen la velocidad de la corriente y tieneectf sobre la acumulacion de
sedimentos y material organico (Naiman et al. 1988)

Otro impacto es el aumento de la temperatura sleadas causada por la
disminucion de la sombra proporcionada por loslés@ohnston y Naiman, 1987). Las
modificaciones fisicas de los ecosistemas debiti@sasior tienen un efecto cascada,
pues alteran la dinAmica de otras especies (Baldd08). La tala de arboles y el
forrajeo ha provocado una disminucion en la dewnksid@rea basal de estas especies,
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especialmente porque el castor utiliza arboles didmetros menores (Johnston y
Naiman, 1987) derivando en un reemplazo de la geget natural por otras especies.

Fig. N° 15. Panorama desolador de la acciéiCdstor canadensisobre el bosque
fueguino.

El castor también construye diques en el limitdadeegetacion arbérea y es
probable que esto induzca a que ésta se despleieedhajo a medida que el bosque ahi
(mayoritariamente Nothofagus antarctica), es reapgglo por praderas de hierbas
altoandinas.

El castor también cambia el sistema hidroldgictujpfsedimentario, y altera la
guimica del agua en cuencas (Lizarralde et al. R@E»tos cambios y aquellos de otras
especies introducidas tales como salmaonidos, edtaizcleras Qndatra zibethicusy
visones Kustela visoh que se pueden beneficiar de la actividad deboasenen un
impacto desconocido sobre las especies nativas(&iSaavedra 2008).

Ademas de los pastos y hierbas que se beneficidasdectividades del castor,
algunas especies nativas también se favorecemrihtero magallanico (Campephilus
magellanicus) y las aves acuaticas pueden berrsficide sitios de forrajeo extras
proporcionados por los diques de castores (Ve&&ahlatter 2004).

Se han hecho intentos para valorar activos de paamén en términos
monetarios (délares) y conducir andlisis de costweficio sobre opciones de manejo
alternativas, pero estos no son convincentes pupstono es posible devengar los
beneficios de conservacién en la misma monedaagueolstos de control (Parkes et al.
2008). Por consiguiente, es dificil juzgar si diovale los habitats de bosque dafados
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es suficiente para justificar el costo de errad@ae es un juicio de valor. Sin embargo,
la erradicacion, como una forma de retirar de nepermanente el riesgo de invasion
del territorio continental y otros dafios posteorelaramente se agrega al valor del
beneficio. A menos que sean detenidos mediantdied de las actuales poblaciones en
el territorio continental o por erradicacion, elsta podr4 ampliar su rango de
distribucion a cerca de 2.000 km hacia el nortéahlasde la provincia de Neuquén en
Argentina y a la Novena Region de Chile. Ademéasddéio similar a comunidades
vegetales del sur en comun con Tierra del Fuegoedmsistemas riberefios del norte
contienen una variedad de comunidades y espediesefias, incluyendo el alerce
(Fitzroya cupressoidg@suna conifera que ya se encuentra amenazadagendios y
antiguas talas.

Para opciones de control sostenido existen herrdasieeconomicas que
proveen formas transparentes para asignar recasosontrol incluso cuando los
beneficios no se pueden valorar en dolares. Loargados pueden preguntar cémo
asignar de manera Optima un presupuesto anugbdija controlar el castor en areas
prioritarias (maximizacion de beneficios), o pregursobre la forma mas eficiente de
lograr un rango seleccionado de operaciones deotdntinimizacion de costos) (Bhat
et al. 1993).

2.2.5.1 Impactos adversos en recursos econdémicdd. costo del castor para las
economias de Chile y Argentina ha sido estimadmés de US$ 3 millones al afio y
de mas de US $4 millones al afio, juzgando por sastoocidos de la infraestructura
caminera en partes de Chile. Estos costos aumamtsirél castor invadiera el territorio
continental.

El principal costo econémico del castor es a laagdtructura caminera en
Tierra del Fuego. La inundacion causada por ebcassu propension a usar caminos
como diques naturales bloqueando alcantarillastausslones de dolares al afio. Por
ejemplo, los costos de reparacion de caminos ete Glslas Grande, Navarino y
Dawson) en 2002 y 2005 alcanzaron US$2,1 millonesU§$2,4 millones,
respectivamente (Parkes et al, 2008) No existarrdoion sobre la proporcion de esto
debido al dafio causado por el castor.

Los costos a la industria forestal surgen en gmatepdel dafio a caminos o
porque la actividad del castor aumenta los costos lpgrar acceso a sitios de cosecha.
En general, los bosques riberefios directamenteudiest por el castor no es permitido
de ser talados por lo que su destruccién no tieneogto directo para las empresas
forestales.

El castor también causa serios dafios a la infrasta de las estancias. En
areas donde el castor persiste en ausencia deesirlvok postes de cercos como un
medio para mantener sus dientes en forma - lodediancisivos del castor crecen
continuamente y el animal debe desgastarlos sobdenma, 10 que usualmente hace
como parte de su comportamiento alimenticio.
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Como se ve no solo matan el bosque. Si se instalpa ejemplo, en laguna
Parrillar, desde donde Punta Arenas obtiene su pgtable, seria muy grave afirma
Jacksic (2008). En sus fecas viven protozoos doueslen el agua, pueden causar gran
dafio al ser humano, por lo que también se conéituén un problema de salud publica.

2.3 Lucha contra el problema del castor a través deroyectos e iniciativas
qgubernamentales

2.3.1 Iniciativas. EIl control del castor comenzd en Argentina en 138Bndo se
autorizo6 la caza de castores para controlar el.daéspués del afio 2001, se incentivd
la caza por piel y el gobierno intent6 aumentar dgortunidades comerciales
facilitando el acceso de la piel de castor al n@oauropeo. En Chile, el castor ha sido
oficialmente declarado como una plaga desde 199 gl 2004 se dio inicio a un
programa para incentivar la explotacion comercilodstor como una herramienta de
control, con significativo apoyo del gobierno. Asimbas campafias se basaban en el
potencial valor comercial de la piel de castor paentivar el trampeo privado y
publico como una herramienta de control. Ningunastas campanas fue efectiva ni
para controlar al castor o en detener su avance.

En respuesta a esta evidente falta de éxito cormchamamienta de control de
plagas (Parkes et al, 2008) en el afio 2004 sedinini esfuerzo para aumentar la
eficacia de la explotacion comercial como tactica dontrol proporcionando
capacitacion a tramperos y un subsidio (por cada go piel de castor) para
complementar los ingresos de los tramperos padela/arne de castor.

Sin embargo, el reconocimiento de que la explotacidmercial por si sola
(independiente de si es bien manejada o incenfivaal@odia resolver el problema, ha
llevado al desarrollo de un programa binacional. d€tual estado del apoyo
gubernamental para uso comercial es que en ChBA@l se estd enfocando hacia la
contratacion directa de tramperos para controlaasior en la Peninsula Brunswick e
Isla Dawson sin basarse en el incentivo comerci@élanercado peletero como factor
primario del esfuerzo. En Argentina, la posicioriciaf es seguir apoyando y
subsidiando la industria de las pieles, pero eabnente en espera de opciones que
pudieran desarrollarse a partir de este plan dibiledad antes de tomar decisiones
sobre si continuar, abandonar o cambiar esta qaliti

2.3.2 Erradicacion versus control.El Estudio de Factibilidad de erradicacion (2007-
2008), realizado por expertos internacionales adadi factibilidad técnica, ecologica,
social y economicdeerradicar el castor y la compar6 con otras estiagete manejo
alternativas:

El control, requeriria un esfuerzo inicial paraued la abundancia de castores a
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alguna densidad baja (o incluso cero en el lugacusstion) seguido por control de
mantencion peridédica a perpetuidad, para mantelgema densidad de castor con
impactos tolerables, y con el riesgo de una nuevasion si los esfuerzos no se
mantuvieran (Parkes et al, 2008).

Por otro lado, el estudio identifico que la ercadion de la distribucion actual es
posible pero dificil (Parkes et al, 2008). Requiere gasto menor que el control
sostenido en el largo plazo pero un esfuerzo mayal corto plazo. Por dltimo, alguien
podria preguntarse ¢ cual seria el costo de no hader...Si bien, lamentablemente no
hay por el momento un estudio detallado de cu&@#darslos costos econdémicos de esta
opcion, bastaria recorrer la isla grande de Tigeta-uego, para imaginarse que podria
pasar en ese caso con el resto del Bosque andiagopéco. La presencia verificada del
castor americano en el continente, constituye efomagravante registrado en las
Ultimas décadas en cuanto a la invasion de estziesp

2.3.3 Aprovechamiento del castor: productos y subpductos. Entre los beneficios
que se pueden obtener de los castores cazadoks eatée y la piel (Parkes et al, 2008).
Si bien es cierto por efectos de las particulaoesliciones ambientales de la Patagonia,
los castores de estas latitudes, no desarrollanpigiagan valiosa como sus primos
norteamericanos, es posible de aprovechar parajésabrtesanales que pueden llegar a
ser novedosos, aunque probablemente no sustengramumercado a nivel regional. La
carne por otra parte, es de un sabor no muy adedaéro se constituye en una
novedad turistica que se vende a elevados pretiakgenos restoranes de Magallanes.

Histéricamente las pieles de castor eran intercadaisi en trueques por los
nativos americanos en el siglo XVII para consegignes europeos (Rodriguez de la
Fuente, 1971). Después eran enviadas a Gran Bretaféncia, donde eran convertidas
en prendas. La extensa caceria y captura de cagose en peligro su supervivencia.
No obstante, llegdé un momento en el que el cometeipieles decayd debido a su
demanda decreciente en Europa y a la utilizacidlogléerrenos de caza para apoyar al
sector agricola en auge.

La piel de castor es apetecida en los Estados Brfllarkes et al, 2008) donde
los compradores cancelan hasta US$ 35 ($18.200)uparpiel de animal cazado
durante el invierno, que es cuando su pelaje nhegar. Sin embargo, esta industria no
se ha desarrollado desde el mercado magallanicaaleblos bajos volimenes de
extraccion y a que no han conseguido entusiasnias aompradores del hemisferio
norte.

En cuanto a la carne un plato de castor en resti@sreespecializados de
Magallanes cuesta alrededor de $11 mil pesos. El ihiernacional Héctor Vera
destaca el bajo indice de grasa de la carne. Sar sabes fuerte y su buen tejido
muscular permite aprovechar el 90% de todo el dniasagura. Dice que parece lomo
vetado o liso y que, sazonada, sabe bien. Veragpsoeba creaciones con los cuartos
delanteros y traseros: milanesa, paté, chorizasigles de castor.

Algunos como el Dr. Fabian Jaksic en cambio opimpre la carne es bastante
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fuerte y oscura. No necesariamente sabrosa, auemferma de carpaccio se hace
digerible. Tampoco es posible esperar que el coosiercarne de castor se masifique y
gue en el futuro haya grandes empresas dedicagscalsamiento y comercializacion
de este recurso. Por otra parte el problema d&drcas puede esperar a que un mercado
se consagre.

Otra opcién de aprovechamiento, aunque probablentanibién a baja escala,
es la de la industria de los aromas. Una glandula eona perianal del castor produce
el castoreum, un vector para perfumes finos y quien sirve en la fabricacion de
chicles. En el siglo 18 se lo empleaba contra &rdite cabeza, la fiebre y la histeria.
Los romanos le atribuian propiedades abortivasestado silvestre, con el castoreum
los animales marcan su territorio.

De todos modos la idea de la explotacion comermakeria aplicable a una
especie que se quiere erradicar, ya que nadieiwaedir en un negocio que no tiene
futuro. Podria tratarse entonces de una alternativaitoria.

2.3.4 Medidas de control llevadas cabo.Entre el 2004 y el 2007, el SAG de
Magallanes implement6 un programa de control deasp invasoras, que arrojo como
resultado la captura de 11.700 castores, y la dapam de 270 personas como
tramperos, el 90% de ellos ovejeros y puesterestdecias.

Los cazadores utilizaron armas de fuego y tamb@ngas del tipo canadiense
(trampas "humanitarias”, donde el animal es elidonan un tiempo inferior al que se
demora su predador natural: el 0s0).

Cada cazador se entendia con la Unidad de Cazseqagjudico el servicio ante
el SAG. Asi, una vez al mes se recorrian los sestgrse cancelaba al cazador $2.500
por cada cola de castor, y $5 mil por la piel enter

Las colas de estos roedores se quemaban en etrador del SAG y las pieles
se estan almacenando para entregarlas a los ategae han capacitados para su
aprovechamiento y para fomentar la industria peleés Magallanes. La idea es que
posteriormente se incremente el mercado privaguebieria.

Los 11.700 castores sacrificados representan una@acedn anual de
aproximadamente un 10% de la poblacion, suponiemdo poblacion total de unos
65.000 castores (13. 000 colonias con un promeelid chstores por colonia) (Parkes et
al, 2008). El castor puede facilmente reemplaziar edraccion anual si las condiciones
permiten una tasa positiva de aumento. Sin embamgoque la mayor parte de la
extraccion se restringe a areas accesibles, ealgeolgue la industria peletera haya
tenido un importante efecto en las poblacionesstiséireas.
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2.3.5 Situacion actualDurante el 2008 se continud con el programa de (Eakes et
al, 2008) en conjunto con los proyectos de estugie se han hecho con
financiamientos con el Fondo Nacional de DesarrBiémgional (FNDR) en un primer
caso y que fueron ejecutados por la Universida@a&cepcion y el Instituto Nacional
de Formacion Profesional (Infop), donde se diago@sta abundancia en términos
poblacionales, la distribucion y el impacto a q@e estaba haciendo con algunas
posibilidades de hacer un mejor aprovechamientoedelrso.

El programa de caza esta vez sufri6 algunas madifices, antes el
procedimiento llevaba a concentrar los cazadordasareas donde habia poblaciones
grandes, dejando de lado los lugares recién c@dog ahora, para eliminar los focos
de castores presentes en el continente, el SAG@i@yina nueva estrategia: recurriran
a cuadrillas, especializadas en trampas. Su érdafiga en la caza y en la erradicacion,
antes que en el aprovechamiento comercial. Urgeliear las colonias nuevas.

La eliminacién de la poblacion actual en el teriitacontinental (Paulson et al,
2008) es de la mayor prioridad y urgencia, ya se@aocestrategia independiente o0 como
el primer paso en un intento por una erradicaci@yan Un intento de lograr esto
mediante eliminacidén del castor en la Peninsulaa&xick e Isla Dawson, ademas de la
creacion de zonas de contencion en Isla Grande,sestdo evaluado por el gobierno
chileno, el cual en caso de ser aprobado, con&iitun proyecto acotado a un periodo
de 3 afos. El presupuesto presentado al gobiegionsd de Magallanes para este
proyecto es de US$ 1,27 millones.

Sin importar los resultados del intento por elimiabcastor de la Peninsula de
Brunswick (y tal vez de la Isla Dawson) a la feghanificada de fines del afio 2009, el
comité binacional debiera iniciar una revision de implicancias para un intento mas
amplio de erradicacion en toda Tierra del Fuegoalnmenos en términos de cuando
debiera comenzar esto ultimo.

2.3.5.1Convenio Binacional En el mes de Agosto de 2006, luego de dos intentos
(Parkes et al, 2008) frustrados, se realizé unaitapte reunion en la ciudad de Rio
Gallegos, provincia de Santa Cruz, Argentina: “rianreunion técnica de cooperacion
entre Argentina y Chile sobre el ingreso del cag@astor canadensjsen el area
continental de América del Sur”. Esta Reunién esttonvocada por la Administracion
de Parques Nacionales, La Secretaria de medioaralierla Nacién y por la Provincia
de Santa Cruz.

En esta reunion se suscribio el documento “Estiatdgnacional para la
erradicacion del castor de la Patagonia AustraditKes et al, 2008), documento que no
cuenta con precedentes en otros lugares del m&mdeste documento de acuerdo entre
ambos paises, se fijé una posicion conjunta respiEtesta especie en el cono sur, la
meta final a la cual deberia apuntar el manejeslgetivos basicos para el tratamiento a
dar a la especie en el sur del continente ameridamaino de sus parrafos se expresa:
“...se considera imprescindible plantear como olgegeneral de esta Estrategia lograr la
completa erradicacion del castor de Patagonia edu&in el sentido operativo de la



30

estrategia, y con los debidos resguardos sociadesbjentales que tal Estrategia deberia
tener, se vislumbran tres lineas distintas peroptemmentarias para el cumplimiento de
los objetivos:

1) Eliminacién de los focos continentales;
2) Contingencia, para evitar la reinvasion del@ecbntinental; y
3) Erradicacion del archipiélago Fueguino”.

Se acordd ademas, la conformacion de un Comitéedéida (binacional) para la
Estrategia de erradicacion, encargado del seguimié® las actividades que se vayan
planificando. Y en esta reunion se plante6é comaipro paso a seguir en el marco del
trabajo binacional y coordinado, la realizacion ute Taller Internacional, donde se
discutiria un Plan de Accion para la erradicacion.

En Mayo de 2006 en el marco de la Subcomision ddiddenbiente Argentino
Chilena se acordo la cooperacion para la orgarimade la Primer Reunidon Técnica
Binacional para el manejo del castor que estalagierganizada por el Consejo Agrario
de Santa cruz, la Administracion de Parques Nalt@enala Direccion de Fauna Nacion,
Argentina. En efecto esta reunién conté con unaliangarticipacion de organismos
Estatales chilenos, con instancias de nivel no $ddal y regional sino Nacional
(CONAF; CONAMA; SAG). Por otra parte, esta Reunammt6 con la participacion de
representantes gubernamentales de las provincidgeda del Fuego y Santa Cruz, del
CONICET asi como de WCS Chile.

En dicha Reunidn se firmo un Acta Acuerdo entrergggesentantes de distintos
organismos de los Estados Argentino y Chileno ybiémde ONG. En este Acta se fijo
una posicidon conjunta respecto de la meta finalepita “Erradicacion del castor en el
sur de América para la recuperacion de los ecosistetemplados patagonicos”. El
Acuerdo ademas propone como Unica manera de resly@oblema que amenaza al
continente americano la de trabajar en un ProyBirtacional cooperativo. Para esto se
coincidio en la necesidad de formalizar esta caupén a través de un instrumento
formal que se enmarque en el Tratado de Medio Amtdirmado por ambos paises.
Para efectivizar el seguimiento de la Estrategiaosdormé un Comité Bi-Nacional por
la Erradicacion del Castor del Cono Sur, integnaoloel amplio espectro de Instituciones
presentes en la Reunion Binacional.

Como primeros pasos para la implementacion detlatEgia se resolvio realizar
un taller en el que, con el asesoramiento de eogpénternacionales, se acordasen las
ideas principales de la Estrategia y el Plan deti@gencia para el sector Continental
(Parkes et al, 2008). Luego del ultimo taller intamional sobre manejo de castor se
delinearon los pasos fundamentales para poder avdl factibilidad y poder
implementar un Proyecto de Erradicacion, en casguieesto fuera factible. En este
sentido, la contribucion de un grupo selecto deegrp fue fundamental para reconocer
las necesidades de delinear una estrategia bircjpara la restauracion de los
ecosistemas australes afectados por el castor.

En conclusion como pasos principales conducentda eestauracion de la
Patagonia austral via la erradicacion del cast@riaano se acordaron los siguientes:
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- Realizar el Estudio de Factibilidad de la erradimacle castores

- Desarrollar el Plan Estratégico Binacional de Eoadon (PEBE),
el que necesariamente contendra el Proyecto deli€acon del castor
americano (Castor canadensis) del sur de Américauwte

- Buscar apoyo técnico, alianzas estratégicas y foqde permitan la
implementacion del proceso de erradtecac

- Elaborar un Plan de Contingencia y Accion Tempasdkentado a
implementar todas aquellas acciones estimadas teggean Chile y
Argentina que permitieran reducir esta amenazairmmtal a cero:
Acciones para la erradicacion del continente, Anegopara la contencién
de la Invasion en el archipiélago, Acciones de ldigiia y accion rapida
para evitar reinvasiones en continente.

Con este fin se ha comenzado a trabajar a (Patkals 2008) nivel bi-nacional
para lograr la restauracién de ecosistemas Pataag)r través de la erradicacién de
castores en el sur de Sudamérica. Este Proyedtordeicacion del castor del cono sur,
tiene como objetivo liberar a Patagonia de castemed afio 2015.

En paralelo, como para respaldar el trabajo a mintetnacional y guiar el trabajo
binacional se solicito a la Cancilleria que, encfan de los antecedentes enumerados,
arbitre los medios que crea mas adecuados pardag@egentina y Chile firmen un
instrumento que formalice el compromiso de ambdsegsaen Cooperar para lograr la
Erradicacion del castor americar@agtor canadensjslel Sur de Sudamérica

2.3.5.2 Erradicacién de Tierra del Fuego. La erradicaciéon de todo el castor de
Sudamérica (Campbell et al, 2008) es posible, péfcil porque se debera resolver
varios factores en la medida que se desarrollalam @peracional del proyecto. Para
esto de deben considerar aspectos como el avaretgryecto chileno para eliminar al
castor de la Peninsula de Brunswick e Isla Dawson.

Se necesitara ademas un compromiso de al menogs9cafmenzando el 2008
para alcanzar la erradicacion. Se estima que haepai fase para planificar y establecer
la infraestructura de erradicacion demoraria 2 .aBassegunda fase para cubrir toda
Tierra del Fuego zona por zona para reducir lagapmmes del castor a casi cero (y
declarar erradicacién provisoriamente) demorard@ids. Una tercera fase de vigilancia
activa para confirmar esto o encontrar y matar esobientes requeriria mas tiempo,
hasta alrededor del 2016 dependiendo de los rdesltg el nivel de riesgo que los
administradores estan preparados para asumir.gilangia pasiva o ad hoc continuaria.
El costo estimado para la segunda fase es de mMaSER&3 millones.

Una gobernabilidad orientada sustancialmente aktiwbj y estructura de
administracion del proyecto sera necesaria pareegart los resultados binacionales
requeridos para lograr la erradicacion. Se estioeasg necesitard un personal de unas
60 personas en terreno, 8 en administracion deyepto y personal de manejo
operacional, mas personal contratado para sert@&ooscos como helicopteros.



32

Técnicamente, se tendra que desarrollar la caphdéaarantizar la eliminacion
de 100% de los castores de cada colonia (Parkes2£08). La eliminacion a esta escala
es totalmente posible y las técnicas para hacerldgn conocidas de otros lugares y de
control de pequefia escala en Chile y Argentinao Estuerira acceso a todas las
herramientas de control adecuadas, incluyendcelgaids (incluyendo trampas de cepo
cuyo uso es actualmente restringido por la regitace la Unién Europea para la
recoleccién de pieles - y de esta forma con imptces para la actual industria peletera
en Tierra del Fuego), y cambio en todos los nivelesadministracion desde una
perspectiva de “cosecha” o “control” a uno de eo&wdn. Este Ultimo cambio es una
necesidad comun en otras erradicaciones de grataedo es la cantidad de animales
muertos la que vale, sino la cantidad de animalesfglta por cazar. La capacidad de
escalar esta eliminacién de colonia por coloniailencas completas, zonas de manejo
mas grande e islas completas. La capacidad de &anranescala también es posible,
pero tiene muchas incertidumbres y riesgos quei@ndiue manejarse. Se incluyen los
costos actualmente desconocidos y el esfuerzo para:

- Detectar y matar castores en bajas densidadesgads dnimales que quedan
luego del control inicial, o inmigrantes a zonag e pensaba estaban libres de
castor, o castores en el limite de la zona

- El manejo de riesgos de capturar especies no-blgrnleopercepcion de estos
riesgos Asegurar acceso a la tierra con todastasas de propiedad

- Verificar que el riesgo de liberacion de castorésems donde se han eliminado
sea cero.

2.3.5.3 Control SostenidoSi la erradicacion no es posible, el castor poghéakes et al,
2008) ser manejado a perpetuidad mediante unateggrade control sostenido. Esto
requiere un esfuerzo de control inicial para redlas cantidades de castores a alguna
densidad baja (o incluso cero en el lugar en adugssieguido por control de mantencién
periddica para mantener el castor bajo alguna dadslonde sus impactos son tolerables.
La comprension de relaciones entre densidadesadtbrcy su impacto es esencial para
determinar qué densidades son “tolerables” y laastale recuperacién de poblaciones
controladas deben conocerse para determinar laeine@ para aplicar el control de
mantencion.
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Los costos continuos del control sostenido genenalen significan que esta
estrategia puede solo conducirse efectivamentaezs dimitadas. La seleccion de estas
areas depende de los valores de conservacion dedas que se han de proteger o el
dafio econémico que se experimenta, es decir logatiradores deben fijar prioridades.
Si la erradicaciébn no es posible, la estrategiea peliminar castores del territorio
continental se convierte en una opcién de contogitenido. El objetivo es lograr
densidad cero mediante el control continuo paraejpaimmigrantes (Fig. N° 16).
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Fig. N° 16. En el mapa anexo se puede ver la planificacgcahtrol sostenido de
Castor canadensjgor zona habitada y la accion a tomar por aregrgéica (Parkes et
al, 2008).

Sin duda en el mapa anterior se destaca la situad® las poblaciones
continentales con prioridad de eliminacion, conmeltivo obvio de que no se sigan
expandiendo hacia el Norte y el cordon de conteneid el borde occidental de la isla,
para evitar que mas individuos crucen el Estrectuialel continente.
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2.3.5.4 Explotacion ComercialLa explotacion comercial puede ser vista como @ark

et al, 2008) un fin en si misma con una recolecsi@stenida de poblaciones de castor
mantenidas para ese propoésito, 0 como una herreamd control integrada a una

estrategia de control sostenida. En si, la explatacomercial de castor no ha sido una
herramienta de control efectiva en Tierra del Fuego parte porque el esfuerzo se
restringe a areas cercanas a caminos, aunquecanl@gares ella puede aliviar algunos
de los problemas que el castor causa a la inftexsta caminera.

Como ya se habia mencionado antes, de integracddeccion comercial con una
estrategia de erradicacion es discutible. El égitola erradicacion terminaria con la
recoleccién comercial y no es econdmicamente ratipara que los recolectores hagan
el esfuerzo no rentable requerido para matar lirm@s castores en un area.
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3. COMENTARIOS FINALES

Lo que sucede hoy con el castor ha sucedido es opartunidades con otras
especies introducidas en un lugar sin haber relipaeviamente un estudio de impacto
ambiental, aunque es ingenuo pensar que las psrgaeantrodujeron el castor en 1946,
en el lado argentino de Tierra del Fuego, hayamddemlguna nocion de ecologia
moderna o cualquier atisbo de responsabilidad paraatarse del enorme dafio que
podria producirse a futuro por causa de sus aczione

El caso es que ahora se ha llegado a una situexté@ma, en la que los castores
ya han colonizado todos los lugares a su alcar@sta han llegado a cruzar el Estrecho
para colonizar la parte continental de la Patagobt mas dramatico, es que los
proyectos de caceria que se han llevado a cabodéraostrado lo inaplicable de la
pretension de uso del animal para aprovechamieatoercial, ya que se trata de
volimenes muy bajos, para entusiasmar a inversienigeleteros y por otra parte la
carne, solo se comercializa de manera aislada @gw exotico y novedoso, pero es
posible afirmar que jamas se hara uso de estesgeaugran escala.

Probablemente no es muy estimulante invertir erreanirso que pretende ser
eliminado totalmente, pues a primera vista se rieatde un negocio sin futuro. Sin
embargo existen muchos recursos no renovables gueugntes muy cotizadas de
inversion y que podrian ponerse de ejemplo pamm@str a posibles inversionistas en el
aprovechamiento de los productos y subproductosatbr. Es de esperar que esto se
logre, porque si las cosas se siguen dando del rac@al, y el interés por invertir no
crece, es muy probable que todas las intencionegssderacional del castor para su
control se vean sobrepasadas por la necesidadigsaeate eliminarlos sin perder mas
tiempo, ya que la urgencia de proteger el medioamdy frenar su expansion, serd mas
fuerte. Tal vez muy pronto solo sean muertos sétieamente y la piezas cobradas,
simplemente destruidas.
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4. RESUMEN

Los castores introducidos En 1946 en la zona austrban mantenido las
costumbres de sus parientes de Norteamérica, peram esu ambiente nativo los
efectos sobre el ecosistema son normales e inclimméficos, ya que los terrenos
inundados se convierten en humedales ricos en faynalos embalses abandonados
se secan y se convierten en llanuras ricas en pag@ra los herbivoros, a la vez que
el bosque, tiene una capacidad adecuada de recupeid.

No es igual en el ambiente adoptivo patagénico, elonde el bosque no tiene
las caracteristicas necesarias para su recuperaciorel dafio al parecer es
irreversible. Por otra parte la rapida expansion delos castores desde la isla al
continente, ha despertado la preocupacion de las tawidades, las cuales han
establecido planes de caceria de un importante nimeede estos animales a través
de trampas y armas de fuego, buscando controlar qoblacion.

El Servicio Agricola y Ganadero asegura que de 200 2007, unos 11.700
castores fueron cazados, al tiempo que se ejecutarproyectos de aprovechamiento
del animal desde el punto de vista comercial, busedo incentivar la industria
peletera y el consumo de su carne. Lamentablement® se puede decir que este
plan haya sido exitoso, porque debido a las bajasmtidades cazadas, no puede
generarse interés en inversionistas ni en mercadosnternacionales. El
aprovechamiento del castor queda entonces relegada los requerimientos
esporadicos y limitados de algunos sectores de ladron.

Es por todo lo anterior que de acuerdo aun convenibinacional firmado
por Chile y Argentina, ambos paises pretenden trajar conjuntamente en la
erradicacion de esta especie y de no ser posibleslaadicacion, se llevara a cabo un
proyecto de control sostenido, hasta llegar en loogible a una densidad cero, ésta es
la etapa actual del problema, habiéndose ya realida los estudios correspondientes
de factibilidad de erradicacion, siendo posible déevar a cabo la eliminacion total
de los roedores, pero no antes del 2016. Para es&s zonas invadidas se han
dividido en éareas de prioridad diferenciada, entrdas que destaca la alta prioridad
de eliminacion total de las colonias mas nuevas debntinente para evitar su
expansion mas al Norte de la Patagonia y un area dmntencion en la costa del
Estrecho de Magallanes para evitar que mas castoree Tierra del Fuego crucen
hacia Chile continental.
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6. ANEXOS

6.1 Anexo 1:

Monografia: El castor americano Castor canadensis, Khul).
Un caso de especie invasora en la patagonia Chilep@rgentina

Preparado por:
Nicolas Soto Volkart, MV.
Enc.Reg.Recursos Naturales

Renovables. SAG Xl Regién
Introduccion.

Salvo escasas excepciones, la mayoria de las uctmshes de animales han sido
desastrosas. Lo importante es considerar quenlducta de una especie animal introducida
en un medio extrafio es muy poco predecible. Hertes insulares o semejantes, como
Chile, la mayor probabilidad de éxito la tienen éspecies introducidas, por sus mejores
mecanismos de aclimatacion. La modificacion dedimejercida por el hombre favorece a
las especies exoticas ya que la resistencia amabidatlos ecosistemas simplificados es
mucho menor. Si los ejemplos de introduccionesaBadas son tan numerosos, no parece
bueno el favorecer tales acciones, puesto queeniento un casi nulo poder predictivo,
los intereses econdomicos involucrados, hardn agammmo panaceas las mas grandes
barbaridades (Cattan y Yanez, 2000).

Probablemente, la Unica forma que tienen hoy logrGg de responsabilidad -sean estos de
escala global (pais) o local (regiones, comuna®di@s)- de enfrentar de manera exitosa la
presencia y efectos de especies invasoras es rtedainvestigacion e identificacion
objetiva del problema y, posteriormente, a través disefio e implementacion de
programas, planes y proyectos integrados que gjgeif la comprension y participacion de
todas las instancias involucradas, especialmentesdilinisterios, Gobiernos Regionales,
Servicios Publicos competentes y de las organinasiale productores del sector privado
(SAG, 2003).

Numerosas evidencias demuestran que la introducd®nespecies aldctonas altera
justamente la estabilidad y los equilibrios dindmside los procesos al interior del sistema
natural (Cattan y Yéanez, 2000). Las especies oraascambian las caracteristicas de la
biota y del paisaje, alteran los ciclos de nutesnmodifican la frecuencia, estacionalidad e
intensidad de los regimenes de disturbios, alterdinamica de los procesos sedimentarios
y cambian los ciclos hidrologicos al tiempo de geneémpactos negativos en la salud

humana y en las economias locales (Zalba, 2004)iepdo traducirse en extincion de

especies y en la generacion de plagas con graviesms econdmicos. Sin embargo, cabe
aclarar que no todas las especies introducidaso@ecten en especies invasoras; asi,
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Williamson (1996) citado por Zalba (2004), defires linvasiones biolégicas como un
fendmeno de baja frecuencia pero de alto impacto.

Cuando una especie es introducida en un medioisiebe competir por alimentacion,
por refugio para reproducirse y por espacio (Cagtaidnez, 2000). La fauna de Chile,
y de Magallanes en particular, es pobre en riqulzaespecies pero muy rica en
endemismo (Simonetti et al.,, 1992). Lo anterior ilgplicado la evolucion de
mecanismos muy especializados para sobrevivir. @uantran en competencia con la
fauna introducida, generalmente se vera desplazadas mecanismos propios de las
especies exoticas les confieren limites adaptativeds amplios, es decir, les
proporcionan mayor capacidad para enfrentarse @ntds situaciones, a distintos
ambientes. Las estrategias de alimentacion, deacgupde territorios, de uso de habitat
serian mucho mas eficientes, lo que asegurarigtel de los animales foraneos (Cattan
y Yanez, 2000). Al respecto, Lodge (1993) sefjakalgunas de las caracteristicas que
facilitan la llegada e invasion de nuevos ambieptaslas especies invasoras son: alta
tasa reproductiva, especies pioneras, generatistdmbitat y/o dieta, alta capacidad de
dispersion, reproduccion vegetativa o clonal y @®i@n con seres humanos. Otras
caracteristicas que favorecen la invasion sonnditid de las condiciones climaticas
con aquella de la regién de origen de la especikasora, estados sucesionales
tempranos, ausencia de depredadores, parasitosfeymedades infecciosas que
controlen su crecimiento poblacional.

Hay ejemplos de aclimataciones que han causadadenmos desastres en la agricultura de
algunas regiones del globo como el caso del moltescestreAchatina fulica (especie de
caracol introducido desde Africa en Ceilan, MalaSiamatra, islas Marianas, UAM y otras
islas). La introduccidn mas espectacular y comtida ha sido la de lata almizcleraen
Europa. Su lugar de origen es América del Nor la actualidad este roedor ocupa
grandes zonas al norte de Francia y de alli sereddi hasta territorio ex soviético. Otro
ejemplo muy claro de los efectos de las introdutesode fauna y flora es Nueva Zelanda
con la pérdida patrimonial de 30 millones de heetside suelo y bosque nativo. Estas islas
han sufrido el impacto de la accion humana desd@®,1duando en vista de su pobreza
faunistica, se inicié una serie de experiencias palimatar especies. En 1950 se habia
ensayado 58 mamiferos y 125 especies de avespntimgezlimatar treinta de cada clase. El
ciervo rojo y gamo, la cabra y el cerdo que sevesitaron y la zarigieyd (ichosurus
vulpeculg, son algunos ejemplos embleméticos. En Inglaterrda década de 1870 se
introdujo la ardilla gris $ciurus carolinens)sproveniente de Estados Unidos. En la
actualidad se extiende por todo el pais, Escocialggnas zonas en lIrlanda. Otro
colonizador ha sido nuestro familiar coifMyocastor coypus Este roedor fue introducido
por los afios veinte en las islas britanicas, Feankiolanda, Dinamarca, Alemania y
también en Japon.

En Chile existe un registro de, al menos, 14 espede mamiferos introducidos
voluntariamente (Cattan y Yanez, 2000). Todos eatumales causan algun grado de
perturbacion en el lugar donde estan habitanddos Eon: castorGastor canadens)s
conejo Qryctolagus cuniculys liebre (epus europaels vison (Mustela visoh rata
almizclera Ondatra zibethichy raton de tejadoRattus rattuy rata noruega Rattus
norvegicuy, raton casero o lauch®gs musculus ciervo dama@ama damg ciervo rojo
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(Cervus elaphys jabali Sus scrofg muflon ©Ovis ammo)) coati Nasua nasugy reno
(Rangifer tarandus De estos animales, en la region de MagalladasAytartica Chilena,
los 8 primero estan presentes en el medio natues glos especies de ciervos existen bajo
la forma de criaderos en cautiverio (SAG, 2004)laAista anterior cabe agregar algunos
animales domeésticos que se han naturalizado (as#éw®) y que interactian negativamente
con el medio silvestre en Magallanes, destacandmatal (Felis domesticus), perro (Canis
familiaris), bovinos (Bos taurus), equinos (Equisatius) y cerdos (Sus scrofa).

Sin embargo, entre todos los mamiferos introducedo$lagallanes, es muy probable que
sea el castor americano (Castor canadensis) qareetre hoy la mayor preocupacion de
los investigadores, autoridades y privados, dadcaefcter estructural que tienen sus
modificaciones a nivel ecosistémico (especie clale)adaptacion demostrada a las
condiciones locales, el éxito colonizador como eigpevasora, los impactos negativos
sobre el ambiente y la economia (realizados y poirymas la transversalidad y cobertura
de sus impactos. A lo anterior cabe agregar umibla socio cultural, dinAmica y
subjetiva, representada por el comportamientoieorde la comunidad frente a un tema de
interés colectivo.

Historia natural de la especie

Los castores surgieron durante el Plioceno, ceeeacidco millones de afios atras
(Whitham, 2001). EIl unico género viviente, Casesta representado por dos especies
en el Hemisferio NorteCastor canadensiKuhl (castor americano), en Norteamérica, y
Castor fiber (castor europeo), en Eurasia. Hasta el Pleistotaalio las especies del
género Castor coexistieron con el castor gigardetainafio de un 0so negro que se
habria extinguido debido a la competencia con Ca%iates de la caceria intensiva por
su valiosa piel en los ultimos siglos, los castogstgaban entre los mamiferos mas
ampliamente distribuidos y alcanzaban un peso super los 40 kilogramos. Su
alimento basico en el habitat original es la catéznerna de especies arboreas de
Salicaceae (4lamos y sauces). Las marcas de rasreiid ramas y troncos preservados
en sedimentos sugieren que los castores habri&gioten importante papel en los
habitat acuaticos y terrestres del Hemisferio NG/Aaitham, 2001).

Originario de Canad4, el castor americano ha sittoducido desde comienzos del siglo
pasado en diversos paises, entre ellos el sur geenfina (Lizarralde, 1993; Sielfeld y

Venegas, 1980; Skewes et al, 1999, Cattan y Y&@20)), abarcando su distribucion
original, desde la tundra artica hasta el nortéMégico (Jenkins y Busher, 1979), con
una poblacion que habria oscilado entre los 600 Mdlones de castores antes que
llegaran los inmigrantes europeos a norteamerichitddm, 2001). Si bien en 1900

sobrevivian solo unas pocas colonias dispersada ectualidad se han restablecido
muchos nucleos, alcanzando entre 6 y 12 millonssindividuos en su rango de

distribucion original.

La biologia deC.canadensissu densidad poblacional (Busher et al, 1983)juetstra
social (Busher, 1987), preferencia de habitats €¢Bgb Barret, 1987), alimentacion
(Jenkins, 1975, 1979; Pinkowski, 1983; Wingley let1883; Basey et al, 1988), ciclo
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reproductivo (Brooks et al, 1980; Peterson y Pay#86) y dindmica poblacional
(Lancia y Visir, 1985), han sido estudiadas exteresde en su habitat natural (Dames
and Moore, 1997; Whitham, 2001). Por tener uncado efecto sobre las especies
bidticas el castor es considerado una “especieethaporque es capaz de modificar,
mantener o crear habitat, es considerado un matkeltas especies “ingenieras de
ecosistemas” (Jonet al, 1994, citado por Whitham, 2001).

En sus lugares de origen los castores han constitambién una importante fuente de
alimentacion y pieles para vestido de los indiof\derica del Norte. Los Osages y los
Pawnees tenian divisiones de tribus llamadas PuI@€astor, muchas leyendas han
relacionado esta especie con la creacion del munétmy, los conservacionistas
reconocen que los castores forman parte importdetesus ecosistemas nativos.
Adicional al uso y aprovechamiento que hicierandosblos originarios —marco de una
cultura etnozooldgica- es destacable el desardalta industria peletera en el contexto
internacional, con incorporacién de alto valor ggo a los productos. Adicionalmente,
en los habitats riberefios nativos creados por Estores se desarrolla un rica
biodiversidad con importantes efectos en la comesin de las especies nativas
(Whitman, 2001).

Descripcion y biologia

El castor americano es un roedor de gran tamafoueigo voluminoso y pesado, de
pelaje color marrén, pudiendo alcanzar una longitusinedio de 70 cm y un peso de 25
kilos (Cattan y Yanez, 2000), con un maximo de @&20de longitud (Jenkins y Busher,
1979); Con un tamafio promedio de 65cm y un pesentte 14 y 30 Kg, el castor es
actualmente el roedor mas grande en el extremeahdst América.

De habitos semiacuéticos esta anatdmica vy fisicbdgente adaptado para la natacion,
presentando membrana interdigital en sus patasré®sojos con membranas nictitante,
nariz y orejas valvulares y labios que cierranaetie los dientes lo que le permite el
transporte de ramas durante la natacion; posepageosa cola escamosa con forma de
paleta que la utiliza como remo (Cattan y Yafie®02¥ le sirve como reserva lipidica
(Novak, 1987). Los labios que se pueden cerraisuke prominentes incisivos le
permiten cortar madera debajo del agua.

El castor es un animal netamente herbivoro queuoomsnuchas especies de plantas
acuaticas, hierbas terrestres incluyendo hele@rbsstos y arboles, y diferentes partes
de las plantas, tales como flores, hojas, rizomesriezas (Jenkins, 1975). A pesar de
ser generalista en su alimentacion, se ha desarimonducta de forrajeador optimo al

seleccionar preferentemente arboles de tamafio pege® relacion a los de mayor

tamafio (Basey et al, 1988) a lo que se debe agyegaiturante el verano y la primavera
el consumo de vegetacion herbacea es también iampery la tala de arboles y arbustos
es mas intensa durante el otofio, cuando el magsrtabzado y almacenado bajo el agua
como reservorio alimenticio invernal en las ceraare la madriguera (Whitham, 2001).
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Se ha demostrado que esta especie, debido a sSoulartmodo de vida, como
organismo productor de represas en los rios y estajerce cambios micro-climaticos
(Dick y MacArthur, 1993), comunitarios (McDowell Naiman, 1986; Beier y Barret,
1987) y en el nivel ecosistémico (Naiman y Melil®84; Naiman et al, 1986; Pastor y
Naiman, 1992). Tales estudios han demostradoaguedstores alteran la estructura de
tamafio de los arboles riberefios y facilitan el éarde comunidades de invertebrados
acuaticos de lénticos a léticos (MacDowell y Naimaf86). A nivel de cambios
ecosistémicos, el castor altera la hidrologia yng#fologia de los cursos de agua, las
vias biogeoquimicas y la productividad comunit@aiman et al, 1986), con impactos
directos sobre la biodiversidad.

Whitham (2001), describe la capacidad y mecanisengsleados por los castores para

interactuar y transformar drasticamente su entatada siguiente forma:

1. Inundaciénde terrenos que se transforman en humedales dealédoonstruccion de
diques con troncos, ramas, barro y piedras. Euicimmes favorables se pueden
encontrar hasta 16 diques/Km. Cada dique puedazac2 m de altura y 600 m de
longitud. Los digques son mantenidos por variaegenones dentro de una colonia
de castores, constituida tipicamente por 4 a &imhgds, con una densidad de 0,8
colonias por K Estos diques provocan grandes cambios fisicas embiente.
Naiman (1988), sefiala que en el norte de Minnedatd@mero de diques aumento
desde 71 en 1940 a 835 en 1986 a lo largo de unarde de 300 Km, provocando
un incremento desde un 1% a un 13% en la cantidagedtores de tierras altas
transformadas en lagunas y humedales. Ademag, &[15% de las tierras altas fue
alterada por el ramoneo de los castores. En toéata del 25% del paisaje fue
modificado por estos ingenieros de ecosistemas.

2. Alteran los procesoswvolucrados en el reciclaje de nutrientes deelossistemas al
detener el flujo de los cursos de agua y crear againo de habitat. Un pequefio
dique de 4 a 18 m3 de madera puede retener de@®66000 m3 de sedimento y
materia organica, que de otra manera se transfgofiar los arroyos o rios. La
acumulaciéon de carbono por m2 es tres veces mayaseozas de los castores que
en las corrientes de agua, modificandose asi $as @ descomposicion y los ciclos
de nutrientes.

3. Las lagunas generadas creamuevo tipo de habitague mantiene una comunidad
acuatica diferente con una biomasa entre dos y aiaces mayor que en los cursos
de agua. La modificacion sobre las comunidade&nixsds terrestres se debe a la
alimentacion selectiva sobre las especies forestidealamos y sauces dando paso
de esta forma a un dominio de especies forestablbystos menos preferidos en
una franja de 30m desde la orilla del agua haciemb. De esta forma, Chadde y
Kay (1991) documentan la transformacion del habikerefio en praderas secas en
solo 65 afos tras haber erradicado el castor Rargue Nacional Yellowstone.

Los cambios provocados por los castores en la aeiget afectan a su vez a miles de
artropodos, hongos, aves y mamiferos que se alimel® plantas. Asi, Martinsen et al.
(1998) destaca la estrecha relacién existente éwdrescarabajos desfoliadores y los
castores. Los &lamos cortados por el castor wabrdesde el tocdn y sus hojas
contienen el doble de defensas quimicas que und abeortado. Por su parte, el
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escarabaj&hrysomela confluensn lugar de ser repelido por estas sustanciasada
hacia el rebrote de crecimiento, secuestra los gestps toxicos en su cuerpo y se
defiende asi de sus depredadores y parasitosrekarnzia de estos escarabajos afecta a
Su vez a otras 90 especies de artropodos.

Castor en la Region de Magallanes y Antartica Chilea
Introduccidn e invasion delCastor canadensis en las islas Fuego Patagodnicas.

En 1946, el Ministerio de Marina de Argentina lib&5 parejas en la cuenca del Lago
Fagnano, en la zona boscosa cordillerana del saggentino de la Isla Grande Tierra
del Fuego (Sielfeld y Venegas, 1980; Lizarralde sn¥gas, 2001). Una variedad de
factores han permitido que el castor ocupe grate pigrla Isla Grande Tierra del Fuego,
asi como numerosas islas circundantes (Sielfeldegedas, 1980; Lizarralde, 1993;
Skewes et al, 1999). Entre tales factores, cabeimear la ausencia de depredadores y
competidores naturales, el fracaso de la indugeletera (por cuanto no ha sido
controlado su tamafio poblacional), la alta capacittacolonizacion de esta especie, y
la abundancia de hébitat favorables. En meno9d#ibs colonizé6 méas del 90% de los
rios de la Isla Tierra del Fuego (Lizarralde, 1993)

Los primeros avistamientos de castor en Chile,ofudrechos en las proximidades del
Lago Fagnano en 1967, en la Estancia Lago Fagmema,iniciar posteriormente una
colonizacion progresiva en sentidos norte y oestsgnzando los sectores Timaukel
(1972-74), Rio Muneta y Rio Chico (1974), Maratzglafate, San Sebastian (1979),
China Creek (1986), Porvenir, Rio del Oro (199@er® Nuevo y Ea. Los Copihues
(1995-96) (Skewes et al, 1999) y en tiempos reegemds sectores Rio Side, Cerro
Sombrero y Estancia Catalina (com. per. del autam), lo cual se ha documentado la
ocupacion integral de la isla Tierra del Fuegope&ndo patrones particulares de
densidades. El castor cruzo la barrera maringatedl de Beagle el afio 1962 (Venegas
y Sielfeld, 1980). La velocidad de avance varia segun el tipo de artiguctuando
entre 2,6 y 6,25 Km./afio (Skewes et al, 1999).

Hoy ocupa toda la isla Tierra del Fuego, en suepalitlena y argentina, incluyendo las
islas proximas; se concentra principalmente en sodal bosque con drenajes
abundantes e intrincados, como fondos de vallesbetas, y disminuye en abundancia
hacia zonas esteparias (Lizarralde y Vengas, 2082$n por la no se descarta que el
castor cruce el Estrecho de Magallanes y alcanegtedmo continental de Sudameérica,
donde puede ocasionar extensas transformacioresseastosistemas forestales.

Estudios realizados

Los principales estudios hechos en Magallanes satastor, sus efectos y
potencialidades, corresponden a los siguientesremuto Sielfeld y Venegas (1980)
evaluaron la densidad poblacional, el uso y prafgéas de habitat mas observaciones
sobre dieta asi como algunas especulaciones sobmgotencial impacto sobre la
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regeneracion del bosque y sobre la diversidad ctarisnde aves acuaticas en la isla
Navarino; Dames & Moore (1997por su parte, en el area sur de Tierra del Fuego,
determiné abundancia y densidad poblacional decasto de habitat, disponibilidad de
recursos en diferentes tipos de bosques, y evauarompacto del castor sobre la
estructura y dinamica de los bosques de lenga; &ketval, (1999), trabajando en las
islas Tierra del Fuego y Navarino, actualizo lainfacion de distribucion y abundancia
de la especie; estim6 los impactos en el dmbit@adgno y forestal, y prospectd las
posibilidades de controlar la poblacion a travésageovechamiento de sus productos;
Andrade (2000), por su parte, informa los trabagadizados en Tierra del Fuego, en el
marco de un proyecto productivo desarrollado derdos afos, con analisis de logistica
y operatoria del proceso de caza y aprovechampotparte de trabajadores rurales de
la parte chilena de Tierra del Fuego, incluyenda ewaluacion cualitativa de los
productos generados (pieles, carne y glandulaéreas).

Resultados de las investigaciones

Abundancia poblacional. Dames & More (1997), encontré valores de 6,1 ¥y 8,
colonias/Km para los sectores Rio Bueno y Vicuf@éspectivamente, siendo altos
respecto de los informados por Lizarralde (1993)apel lado argentino, con 0,2 a 5,8
colonias/Km (0,7 col./Km2 con un promedio de 5 wlios por colonia) Lizarralde y
Venegas, 2001) y a los informados por Skewes @t9819), con un valor promedio para
la parte chilena de Tierra del Fuego que fluctitaee® 15; 0,64 y 1,91 colonias/Km de
curso de agua, para los sectores norte, centsaryde la isla, respectivamente,
estimando una abundancia total de 41.374 castoies. isla Navarino, Sielfeld y
Venegas (1980) estimaron una densidad cercana a 4,Z individuos/Km, lo que
corresponderia 1 colonia/Km2 (Dames & More, 198if)a muy cercana a la entregada
por Skewes et al (1999), 1,1 col/Km, estimando aimandancia de 19.987 individuos.
En el sector argentino de isla Tierra del FuegoO@2 Km2), existen aproximadamente
50.000 individuos (Lizarralde y Venegas, 2001).

Las diferencias encontradas por los autores citgmesien deberse a los tiempos
distintos en que se hizo cada registro y a la dlifier presion de caza ejercida
(especialmente en el sector argentino, Dames & M#87); a lo que cabe agregar las
diferencias hidrogréficas, de geo-formas y dematpafdel castor, en cada sector. Es
probable que las densidades informadas estén sebsiomadas producto que se
asocian las colonias (diques y castoreras) ex@oswte con los cursos de agua como
rutas y habitat, obviandose las lagunas y turbeya® ambientes potenciales (Dames &
Moore, 1997).

Sin embargo, las estimaciones de densidad inforsnaola inferiores a las encontradas
en la region subértica canadiense, con 10,6 calna (Naiman et al, 1986).
Asumiendo que las poblaciones del hemisferio padiestar mas proximas al estado de
saturacion, se debiera esperar un aumento en sddende castores en la parte chilena
de la isla Tierra del Fuego (Dames & More, 199itljasion que es coincidente con la
proyeccion hecha por Skewes (1999) al estimar apaaidad de carga (K) de 106.000
individuos para las islas Tierra del Fuego y Nax@rialcanzable entre los afios 2008 y
2015, si no se aplican medidas de control.
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Uso de habitat

En Tierra del Fuego, Chile, Skewes et al (1999tifle6 los cursos de agua de baja
pendiente y vegetacion boscosa en ambientes denecestepa-turba-bosque como uno
de los sitios preferidos, coincidiendo en esta @pcgn con Baier y Barret (1987) al
sefialar que en el Hemisferio Norte los castorediepea ambientes con menor
pendiente, donde se facilita la inundacion y seagfrmayor proteccion para la colonia.
En tanto Dames & Moore (1997) observa que las zatravesadas por chorrillos de
tamafio intermedio con caudal rapido serian las utiigadas por los castores en el
sector sur de Tierra del Fuego, Sielfeld y Vend$880) destacan una preferencia por el
ambiente de turberas en isla Navarino. Esta giao@a puede deberse a a que no se
han considerado la disponibilidad relativa de lssitos ambientes (Dames & Moore,
1997). Los sitios no usados por el castor abademade chorrillos con un muy escaso
caudal (0,2m de ancho y 10 cm de profundidad) hdssade gran caudal, como Rio
Condor (20m de ancho y 1 m de profundidad), Rim@aRio Rasmussen (sur Tierra
del Fuego), los cuales son escasamente utiliziweds & Moore, 1977). Los mismos
autores sefalan para el sector Rio Bueno, un groneedio de 10m y una profundidad
promedio de 0,8m en los rios usados versus 1,6/824m) respectivamente, en los rios
no usados. Lo anterior concuerda con lo obserymioBeier y Barret (1987) en el
hemisferio norte, siendo los sitios mas usadoslgude 8,1m de ancho en contraste
con los no usados, de 1,4m promedio de ancho. nEego los castores no utilizan
aquellos arroyos de muy escaso caudal ni aquellepgseen demasiado flujo de agua
(Dames & Moore, 1997; Beier y Barret, 1987). Htoa utilizaria la disponibilidad de
la fuente de agua como criterio principal al motoate elegir un sitio para construir
sus diques y no la proximidad a recursos madesabédiéndose en estos Ultimos casos
de pastos, piedras, barro y vegetacion de turbeyes materiales de construccion
(Dames & Moore, 1997)

Impactos sobre especies, comunidades y ecosistema.

Los ecosistemas forestales de Tierra del Fuegospalima riguroso, insularidad y
biogeografia, se caracterizan por su fragilidadegtd recuperacion ante cualquier
perturbacion. EIl castor ha provocado al menosocimarcadas alteraciones en estos
ecosistemas:

- Destruccion del bosque de ribera y desestabilimaciél suelo en parte del
bosque.

- Alteracion del régimen de luz por la apertura deas.

- Modificacion de la estructura de habitat y de latdiacuatica, dominada por
algas (Chrysophyta, Cianophyta y Clorophyta), psaésonidos introducidos y
comunidades de invertebrados tipicos de aguassleatiemas de sitios de
anidacion de aves migratorias.

- Una notable expansion de las areas humedas, cambi@ drenaje y en la
profundidad de la napa freatica.

- Acumulaciones de sedimento y materia organica qoéifiroan los principales
ciclos de nutrientes en bosqued\tghofagugLizarralde,et al, 1996).
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Sin embargo, dada la colonizacion reciente del,aebacastor aun no alteraria la

densidad, riqueza y diversidad de especies lef@séss ambientes que utiliza (Arroyo

et al., 1998). No obstante, es esperable que fetued se produzcan extinciones locales
y cambios en la dominancia de especies arboréamne ha ocurrido en el Hemisferio

Norte (Beier y Barret, 1987).

Skewes et al (1999) estimaron que la superficibasgue directamente afectada podria
alcanzar 23.500 hectareas, donde el 87,8% de loslear afectados muere por
inundacion y el 12,2% restante lo hace por aniksma de su corteza; las especies
cortadas fueroiothofagus antarctic#iirre) (72,5%)N. betuloidegcoigie) (15,9%) y
N. pumilio(lenga) (11,5%), encontrandose una regeneracidndamte en coigle, baja a
media en fiirre y nula en caso de lenga. Contrdstaon esta observacion, Dames &
Moore (1997) y Arroyo et al. (1998), encontraroneqgen presencia de diferentes
especies de Nothofagus, hay clara preferenciagp@enba (N.pumilio), siendo el coigle
de Magallanes utilizado en igual proporcion a sspainibilidad. El castor muestra
preferencias por los arboles de tamafio pequefiopneeia 10 cm DAP, especialmente
préximos a los cursos de agua (Dames & Moore, 1998s observaciones descritas
son coincidentes con las realizadas por Jenking5(1®inkowski (1983), Basey et al.
(1988) en el Hemisferio Norte al identificar prefiecias por arboles con DAP menores a
7,5 cm, y por Sielfeld y Venegas (1980) en isla &fano, con preferencias por arboles
con DAP menores a 10cm. Al respecto, Dames & M{I®87) concluyen que el castor
mostraria una preferencia mas bien por el tamafe ppr las especies, siendo un
herbivoro generalista, seleccionando taxa a nigeégco mas que especifico (Jenkins,
1975). Cuando el castor selecciona especies,raparente lo hace prefiriendo aquellos
taxa con alto valor nutricional y bajas concentraes de compuestos quimicos toxicos
(Jenkins, 1975; Basey et al., 1988).

Para los sectores Rio Bueno y Vicufia, Dames & Mad97), indica un dafio
equivalente al 29% y 4%, respectivamente, de laer$icie, apreciandose una
correspondencia entre la superficie afectada cq@ndgporcion de chorrillos existentes y
la distancia a que se encuentra el arbol dafadalemslo; asi en Rio Bueno, para una
gran cantidad de chorrillos la distancia entreatdlb del agua y el arbol dafiado mas
lejano es de 64m, en tanto, que en Vicuia, se dan@mor proporcion de chorrillos con
una distancia maxima de 29m. Los mismos autorn@sla® que en la zonas riberefias,
los castores utilizan entre un 25% a un 75% dédbsles, dependiendo probablemente
de la densidad poblacional en los distintos sestore

Al preferir los arboles joévenes, los castores sgéagda distribucion de tamafos de las
especies arboreas, lo que determinaria una predooinde individuos adultos, lo que
podria retardar e incluso impedir la regenerac®iod bosques afectados por castores y
especialmente los ambientes riberefios boscososy@at al, 1998). En los sitios
abandonados hay un aumento notorio en el reclutdonée plantulas, siendo positivo el
balance para el coiglie de Magallanes y negativa |satenga, apreciandose en este
ultimo caso un incremento competitivo a favor deeeges herbaceas (Dames & Moore,
1997). EI incremento en la profundidad de hojaaasc los ambientes abandonados
provocaria alteraciones en la composicion del sugdberminando cambios a nivel



49

ecosistémico, especificamente en el ciclo de mig® lo que se ha demostrado en el
hemisferio Norte (Pastor y Naiman, 1992).

Consecuente con lo indicado, un efecto muy imptetan la interaccion entre el castor
y el manejo forestal en la Isla Tierra del Fuegogee los sitios con explotacion (corte
de proteccion) muestran una mayor oferta potemgadrboles de pequefio tamafio en
comparacion con los bosques no intervenidos (Dagnbtoore, 1997), a lo que cabe
agregar como factor de preocupacion que los impantés fuertes del castor se
observan en aquellos bosques que normalmente seéejados para propdsitos de
proteccién a lo largo de los cursos de agua (Aretyad., 1998).

Skewes et al. (1999) encontr6 ademas, constanitédact erosiva en las riberas y
guebradas de las cuencas ocupadas por castorgsareki en 60m3 el material
removido para una represa. Otro efecto, escasanmmuado en la patagonia, se
podria observar en los cursos naturales de agectaafiose negativamente a los peces
nativos e introducidos con modificacion, ademas,ladéauna de insectos acuaticos
(MacDowell y Naiman, 1986, citado por Dames & Mqdr@97).

Impactos en la produccién

El 62,5% de los ganaderos de Tierra del Fuegoift=mt impactos negativos asociados
a la presencia del castor; los dafios se conceaita@ diciembre y mayo de cada afo y
estan representados a través de la exclusion de deepastoreo, el entorpecimiento de
arreos del ganado y la muerte de animales que era@onas anegadas (Skewes et al,
1999), a lo que cabe agregar pérdidas de infrassteupredial debida al debilitamiento
y posterior caida de cercos, puentes, tranqueragras mas el taponamiento o
destruccion de alcantarillados y caminos. Los d@tode control empleados no son
especificos ni tecnificados, empleandose por un B&%rmas de fuego (Skewes et al,
1999). EIl autor concluye que si bien la ganaded& siendo afectada, no es un
problema generalizado.

Para 1999, los dafios por pérdida de bosque y pecpranarios fueron estimados en US

$ 1.850.000 con 8.342 has. dafiadas directamertte dédas cuales son &reas forestales
y menos del 5% de uso ganadero. De no hacer teslpgérdidas proyectadas en un

horizonte de 80 afios, alcanzan los U$$ 2.223.0a@3iderando los sectores ganadero y
forestal (Skewes et al, 1999).

Los impactos en el sector turismo cabe evaluarodos planos. En forma inmediata el

castor y sus habitos (construccion de diques, maelras, natacion en superficie, efectos
de roeduras en arboles) constituye por si mismatractivo de interés para visitantes,
teniendo entonces un caracter de recurso. Ennééxio “paisaje”, los efectos de la

especie son detrimentales y progresivos a lo ldejjitiempo, representado por la muerte
de extensas superficies de bosque a lo largo dautascas hidrograficas con apariencia
de bosques quemados y erosionados, los que emgel pgazo podran dar origen a

cambios en la cubierta vegetal remplazando el lmpquestratos arbustivo herbaceo.
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Como efectos positivos se ha descrito que la peesele castores en las islas Tierra del
Fuego y Navarino, al aumentar las areas inundéalasecen a la fauna aviar asociada a
ambientes lénticos (Sielfeld y Venegas, 1980; Dagddoore, 1997; Skewes et al,
1999), observandose al menos 17 especies de Beesllas, 9 usan preferentemente los
ambientes acuaticos (golondrinas, huairavo, pah pato jergdn chico y grande, pato
juarjual, cormoran, caiquéen y canquén). Otrasp\amhan la disponibilidad de mayor
cantidad de perchas generadas al aumentar la propate arboles secos, destacando
entre estas cernicalo (Dames & Moore, 1997), baiadurTheristicus melanopjs
caranchos y tiuques (com.per.del autor). Estasrelsiones concuerdan con lo
encontrado en el Hemisferio Norte, donde los antbgrocupados por castores
favorecen la presencia e incluso reproduccion peaéss anseriformes (Renouf, 1972).

Las acciones realizadas para controlar y aprovesieastor
- En 1999 el Servicio Agricola y Ganadero, SAG, d@liserio de Agricultura de

Chile, gestion¢ la ejecucion del estudio “Contrd\provechamiento del Castor

en las Islas Tierra del Fuego y Navarino”, finadoi@n conjunto con el GORE y

ejecutado por la Universidad de Concepcion e I(&kewes et al, 1999). El

proyecto permitié cuantificar el tamafio y la disticion de la poblacion en
ambas islas, evalud los impactos negativos y positasociados y realizd un
perfil econémico de su aprovechamiento.

- Tras la ejecucion del estudio se observo la sigeieraccion:

- Incursion de un inversionista privado en la regpamm gestionar la caza y
aprovechamiento del castor en Tierra del Fueg®. &ghifico la importacion
de 300 trampas de Canada, la capacitacion de p@éreontécnicas de
trampeo y la operacion irregular durante las tew@s que le han seguido

- Presentacion, aprobacion y ejecucidon de un segupgdiyecto con
financiamiento de la Corporacion de Fomento del abeio, CORFO
(FONTEC), por parte del mismo inversionista, titldd'Investigacion de la
caza y uso integral del castor en isla Tierra delge”

- Organizacion de un grupo de ganaderos interesadoa@ementar una red
de proveedores tendiente a desarrollar el recista. gestion estaba liderada
por un consultor privado y no ha prosperado.

- En forma paralela el sector gastrondmico encabezamlo dos o tres
restaurantes y la escuela de Inacap han incursioeracel aprovechamiento
de la carne con la preparacion y oferta de dagimlatos preparados
(com.per. Chef Sr. Luis Gonzalez y Lilian Riquelm&ual situacion se esta
dando en isla Navarino donde, ademas el productdasencorporado
gradualmente en la dieta de la poblacién (com. Ber.Eduardo Barros,
Gobernador Prov.Antartica).

Al momento de postular una solucion el SAG Xl Regiasumid las siguientes
premisas: (i) la poblacibn de castores esta esidble es densa y con amplia
distribucion; (i) la experiencia y los antecedentsefialan que un programa de
erradicacion es dificil de lograr técnicamente yndeda una gran inversion, (iii) los
impactos ambientales negativos se acompafian desdastementales crecientes por lo
gue las medidas de solucidén no pueden esperamaymiente, (iv) la solucion debe ser
efectiva, eficiente y sostenible (SAG, 2004).
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Con dicho marco el SAG consiguio el financiamied& Fondo para el Desarrollo de
Magallanes (Fondema - Gore) de un proyecto queupga@gular las densidades de las
especies de fauna dafina mediante el fomento dazi y el aprovechamiento de los
distintos productos. La operatoria considera eatras, un registro de cuadrillas de
caza, definicion de areas con distintos usos, ipgoidn y asignacion de zonas de
extraccion, apoyo logistico a operaciones de terrexdquisicion y concesion de
trampas, capacitacion a tramperos, artesanos rsegetstronémico; definicion y
vigilancia de areas criticas en continente, prograta contingencia y programa de
difusion (SAG, 2004).

Comentario Final.

El objetivo del Gobierno Nacional de Argentinarataoducir el castor fue importar una
especie de alto valor para su aprovechamiento a@marso natural. Los resultados
demuestran que la introduccion de especies exdatmesentan un alto riesgo para la
preservacion de la biodiversidad (Lizarralde y \(gse 2001).

La Comision Cientifica Independiente que trabajéekestudio de impacto ambiental
del proyecto forestal Rio Coéndor, en el sur de rdiedel Fuego, concluyen
recomendando que los castores deberian ser edadida los bosques de la propiedad
Rio Condor (Arroyo et al., 1998).

Las alteraciones estudiadas en Tierra del Fuegomoparables a las ocasionadas por el
castor en el Hemisferio Norte. En la actualidddaiastor y los cambios provocados en
el entorno, son un componente indisoluble del paigasu evolucion en Tierra del
Fuego representa un modelo ideal para el estudiosderocesos de colonizacion de
especies invasoras. Curiosamente, la poblaciocad®res de Tierra del Fuego, esta
geogréaficamente aislada, de manera que su endogaastamiento genético son datos
importantes para estudiar procesos evolutivos adosial “efecto fundador”, derivado
de la introduccion de un pequefio nimero de indogdlLizarralde et al., en preparacion,
citado por Lizarralde y Venegas, 2001).

Los beneficios del Programa de control y aprovedbaio de fauna dafina, instaurado
recientemente por el SAG y que incluye las espeawstor, vison, rata almizclera, zorro
gris en Tierra del Fuego, conejos, perros y cerdsidvestrados, trascienden los
beneficios econdmicos inmediatos e individuales)qgesan mediante la recuperacion
y vitalidad del ecosistema, especialmente de Ipsosss de fauna nativa. El esfuerzo,
sin dudas es multisectorial, cabiéndole al sectdslipo y privado un compromiso
ineludible en sus respectivas competencias y asbigcaccion. Un andlisis econdmico
simple indica que la relacion establecida entrepkslidas acumuladas por no hacer
nada versus el costo de las acciones de contra@lceca a 1:0,57. Toda accion
complementaria que signifigue la generacion deesws marginales aumentara dicha
relacion (SAG, 2004).
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